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Oberstes Gebot Taterschutz. Evangelische Kirche
lasst Missbrauchsaufarbeitung scheitern

von Thies Stahl, 31.01.2023, update am 05.03.2025"

~Was ihr der geringsten eurer 'Schwestern' getan habt, das habt ihr mir getan.

Gefragt, was anders geworden ware in ihrem Leben, hatte Pastor D. sie als Konfirmandin
nicht missbraucht, vergewaltigt und geschwéngert, meinte die Petentin, er hatte ihr dann
das schon vorhandene Stigma, man koénnte ihr ansehen, wozu sie seit ihrer Kindheit
gezwungen wurde, nicht ,,noch tiefer in die Stirn gedriickt”, so dass sie es ,noch schwerer
losbekommt*.

A. Vorbemerkung

Die hier vorliegende Materialsammlung dokumentiert einen erkennbar systematischen, auf allen
Hierarchieebenen in der evangelischen Kirche orchestrierten und synchronisierten Versuch, das
Scheitern eines von Bischoéfin Fehrs begonnenen Aufarbeitungsprozesses klerikaler Missbréduche
herbeizufuhren, kalkuliert-vorsétzlich und in bewusst schadigender oder Schaden in Kauf nehmender
Absicht. Dieser Versuch fand statt infolge des unprofessionellen, letztlich auch justitiablen Umganges
von Bischéfin Fehrs mit ihrer Befangenheit als Vorsitzende der Hamburger
Unterstitzungsleistungskommission (ULK). Letztere resultierte aus der Tatsache, dass sich am Ende
des ersten Gespraches der ULK mit der Petentin am 16.12.2019 herausstellte, dass ein persénlicher
Freund von Bischéfin Fehrs, Pastor R., tief in den aufzuarbeitenden Missbrauchskontext verstrickt ist.
Pastor R., den die Petentin gerne als noch lebenden Zeitzeugen in den Aufarbeitungsprozess
einbeziehen wollte, war im damaligen Missbrauchsgeschehen der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn
ein Kollege von Pastor D., um dessen Missbrauch an der Petentin es in der Aufarbeitung mit der ULK
gehen sollte.

Eine Einbeziehung ihres personlichen Freundes Pastor R. wurde von Bischéfin Fehrs durch ihr
absichtliches Scheiternlassen des gesamten ULK-Aufarbeitungsprozesses bis heute erfolgreich
verhindert. Pastor R. ist, wie die Petentin vorgetragen hat, in ihrem Fall Mitwisser und, in Bezug auf eine
seiner Konfirmandinnen, einer Freundin der Petentin, Mittdter. AuBerdem hatte Pastor R., was Bischdéfin
Fehrs in dem Gesprach am 16.12.2019 sehr neugierig werden lie3, eine Beziehung mit der damals

1 Die erste Version dieser Materialsammlung habe ich am 31.01.2023 im Blog auf ThiesStahl.de veréffentlicht, zunachst bis zum
10.03.2023 passwortgeschiitzt ausschlieBlich fur die in ihr namentlich benannten Kirchenleute, die ich eingeladen hatte, Stellung zu
nehmen oder etwas beizutragen. Seit dem 11.03.2023 ist die jeweils aktualisierte Version der “Materialsammlung” und des ,Anhanges
Korrespondenz® éffentlich verfligbar. Weitere wichtige Links zu ,Causa Fehrs*" finden sich hier. Die Vorversionen der Materialsammlung
sind noch zugéanglich.

2 Jesus, Matthdus 25,40.
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sechzehnjahrigen Schwester der Petentin und, genau wie Pastor D., einen sehr fragwurdigen Kontakt zu
ihrem siebzehnjahrigen Bruder und zu ihrer Mutter.

Vereitelt hat Bischoéfin Fehrs den Aufarbeitungsprozess der Petentin unter der Mithilfe des aktiven
Schweigens ihrer drei disziplinarischen Vorgesetzt:innen, der Oberkirchenréte Tetzlaff und Lenz, deren
Vorgesetzten, Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt, sowie unter der Vertuschungsbeihilfe der damaligen
Ratspréasidentin Kurschus. Letztere hat, als geistliche Vorgeordnete und ,Vertuschungsschwester“d von
Bischofin Fehrs, tUber zwei der flnf Jahre dieses Prozesses des Scheiternlassen die Amtsverfehlungen
ihrer Stellvertreterin Fehrs mit dem Mantel des Schweigens zugedeckt.

In dieser Dokumentation werden ineinandergreifende Félle von Amtsverfehlungen und Amtsverrat
kirchlicher Amtstrager:innen auf allen Hierarchieebenen beschrieben. Es wird deutlich gemacht, wie eine
konspirativ zusammenwirkende, mehr oder weniger ,verschworene®“ Gruppe von Kirchenpersonen und
-leitenden in dem hier zu dokumentierenden Fall im dunklen Hintergrund der evangelischen Kirche
daran zusammengewirkt hat, dem innerkirchlichen Taterschutz allerhéchste Prioritdt zukommen zu
lassen.

Die ,Causa Fehrs® ist, nimmt man die von Bischofin Fehrs der 2024er EKD-Synode und der Presse
gegenuber verbreiteten Ligen# zu diesen im Hintergrund gegangenen Amtsverfehlungen hinzu, ist ein
auf Vertuschung und Tauschung angelegtes, komplexes Kommunikationsmandver in der evangelischen
Kirche, zu verantworten von Bischofin Fehrs, Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt, der damaligen
Ratsprasidentin Kurschus, OKR Lenz und Pastor Howaldt.

Nicht nur um die einzelnen Personen zuzurechnenden Verfehlungen wird es gehen, sondern auch um
systemisch-strukturell dysfunktionale Problembereiche der ,Organisation Evangelische Staatskirche®.
Diese wirken fir einige der gefehlt habenden kirchlichen Amtstrager:innen potenziell Schuld mindernd,
da ihre Amtsverfehlungen mit diesen problematischen Strukturen korrespondierten und auch Ausdruck
von ihnen waren. Bei diesen Strukturen handelt es sich um die problemerzeugenden Doppelhelix-
Besonderheiten sich Uberkreuzender geistlicher und disziplinarischer Hierarchien und um eine jeweils im
Amt von Bischéfin Fehrs und auch im Amt ihres disziplinarischen Vorgesetzten vorhandene
Personalunion, die dysfunktional sind, wenn sie missbraucht werden. In dieser Dokumentation werden
wir aufzeigen, dass sie das wurden und wie das geschah. Zusammen mit den eindeutigen, aus den
persdnlichen Verstrickungen und Befangenheiten resultierenden Verfehlungen, stellen diese
strukturellen Besonderheiten die Kontextbedingungen des offensichtlich absichtlichen und vorsatzlichen
Scheiternlassens des Aufarbeitungsprozesses der Petentin dar.

Die aus personlichen Verstrickungen und Befangenheiten resultierenden Verfehlungen sind das Nicht-
Deklarieren ihrer Befangenheit im Amt der ULK-Leiterin und das vierjahrige, unrechtméaBige und
Schaden stiftende Verbleiben in ihm durch Bischéfin Fehrs, sowie ihren Missbrauch der Personalunion
ihrer Amter, sowonhl die ,geistliche Vorgeordnete der Ottensener Pastor:innen und disziplinarische
Vorgesetzte von deren Propst” zu sein, als auch die ,fir den Aufarbeitungsprozess der Petentin
zustandige ULK-Vorsitzende“ und die ,Vorsitzende des Beirates der ,Stabsstelle Préavention der

3 Siehe meine Blogbeitrag “’Der Fisch stinkt vom Kopf’. Offener Brief an die EKD-Ratsmitglieder und die Leitung der Nordkirche” vom
01.08.2024.
4 Siehe meine Anzeige gegen Bischéfin Fehrs.
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Evangelisch-Lutherischen Kirche in Norddeutschland’, derjenigen kirchlichen Dienststelle, der die
L=unabhangige“ ULK untergeordnet ist.

Seit Ende 2021 ist die Personalunionssituation von Bischéfin Fehrs komplexer geworden: Bis Ende
2023 kam das gleichzeitig wahrgenommene Amt ,Stellvertretende EKD-Ratsvorsitzende” hinzu, dann
bis November 2024 das Amt der kommissarisch amtierenden Ratsvorsitzenden und ab dem 12.11.2024
das Amt ,Gewahlte Ratsvorsitzende*.

Weitere Kontextbedingungen fir das Scheiternlassen des Aufarbeitungsprozess der Petentin sind das
explizite Ligen durch Bischéfin Fehrs und ihrem disziplinarischen Vorgesetzten im Landeskirchenamt in
Kiel, Oberkirchenrat Lenz, sowie das informierte Schweigen von dessen disziplinarischer Vorgesetzten,
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt, und die Vertuschungshilfe durch drei EKD-Ratspréasident:innens.
Sie alle haben zusammengewirkt daran, dass die Beschwerden der Petentin bezuglich multipler
klerikaler Missbrauche und sexueller Gewalt in der Kirche ,unter den Teppich gekehrt“ werden konnten.
Hauptakteurin ist offensichtlich Bischéfin Fehrs. Zum Zeitpunkt ihrer ersten und entscheidenden
Amtsverfehlung, der nicht deklarierten Befangenheit Pastor R. betreffend, nach dem ersten Gespréch
mit der Petentin am 16.12.2019 war sie als Hamburger Bischéfin, die Vorsitzende der Hamburger
Unterstitzungsleistungskommission (ULK). Von 2021 bis August 2023 war, dann als stellvertretende
Ratsvorsitzende, ebenfalls in der ULK-Leitungsfunktion und danach ist sie als zuerst amtierende und
jetzt gewahlte Ratsvorsitzende fir die Aufarbeitung des von ihr verursachten Scheiterns des ULK-
Aufarbeitungsprozesses ihrer Hamburger Petentin zustandig. Die Verantwortung zur Aufarbeitung teilt
sie sich mit der damaligen Ratsprésidentin Kurschus und der Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt,
Chefin der Nordkirche, die beide Uber die bischéflichen Verfehlungen von Frau Fehrs und ihre
Amtsmissbrauche gut informiert waren und diese offensichtlich gebilligt haben.

Das absichtliche Scheiternlassen geschah vermutlich aus der Motivation von Bischéfin Fehrs und deren
Helfer:innen in der Kirchenleitung heraus, ihre Befangenheit wegen ihres in den aufzuarbeitenden
Missbrauchskontext tief verstrickten, persoénlichen Pastorenfreundes, Pastor R., auf keinen Fall mehr
Thema werden zu lassen. Die Tatsache, dass die Petentin Pastor R. als noch lebenden Zeitzeugen in
ihren Aufarbeitungsprozess einbeziehen wollte, wurde von Bischéfin Fehrs und ihrer ULK komplett
ignoriert. Der Mitwisser und -tater Pastor R. wird bis heute in der evangelischen Kirche versteckt und
gedeckt.

Der Aufarbeitungsprozess der Petentin mit der ULK wurde ausgesetzt, nachdem sie sich geweigert
hatte, die damals 13- und 16-jahrigen Sexualpartnerinnen dieses Pastors, ihre Schwester und ihre
Freundin, zu denunzieren. Die Petentin wollte nicht durch die Drohung aus dem Landeskirchenamt Kiel,
ihr gut begonnener Aufarbeitungsprozesses wirde nicht fortgesetzt werden kénnen, wenn sie nicht
denunzieren wurde, gendtigt und gezwungen werden, Petentin in einem weiteren "Missbrauchsfall” zu
werden — als Vorbedingung dafir, ihren eigenen Aufarbeitungsprozess, Pastor D. betreffend, nicht
gestrichen zu bekommen. Diese Denunzierungsnétigung geschah aus einem von Bischéfin Fehrs und
(zuerst) OKR Tetzlaff und (dann) OKR Lenz, zusammen zu verantwortenden, koordinierten Missbrauch
der Personalunion des Amts des Oberkirchenrates ,Disziplinarischer Vorgesetzter von Bischéfin Fehrs®,
der in Bezug auf den Aufarbeitungsprozess der Petentin dieser gegenuber eine Sorgfaltspflicht hat, und

5 Gemeint sind Herr Dr. Bedford-Strohm, Frau Kurschus und jetzt Frau Fehrs.
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~Ermittler bisher verborgen gebliebener sexueller pastoraler Verfehlungen®, der alles tun muss, um einen
weiteren stindigen Pastor dingfest zu machen. Selbst wenn das einer Petentin und derem gut
begonnenen Aufarbeitungsprozess extrem schadet (andererseits aber das Ansehen des bekannten
Hamburger Ruhestandspastors R. und dessen Pension schiitzt, sowie dessen bischéflichen Freundin
der evangelischen Kirche einen ,Ahrensburg 2.0“-Skandal erspart.

Die hier vorliegende Materialsammlung ist eine Art Arbeitstext. An ihm mitzuwirken habe ich die in ihm
namentlich genannten Kirchenpersonen explizit eingeladen, als ich ihn am 31.01.2023 zum
Herunterladen® auf meine Website gestellt habe. In den ersten zwei Monaten war die entsprechende
Datei passwortgeschutzt und nur den beteiligten Personen zuganglich. Als keine Reaktion kam, habe ich
diese Materialsammlung und deren Erweiterungen?” &ffentlich fur alle gemacht. Es soll ein Buch daraus
entstehen, welches die gegenwartige Praxis der Missbrauchsaufarbeitung in der evangelischen Kirche
am Beispiel und im Lichte des geistlich-amtlichen und menschlichen Versagens von Bischofin Fehrs, der
mittlerweile héchsten Repasentantin der evangelischen Kirche, beleuchtet.

A.1. Etikettenschwindel
A.1.1. ULK

Bischéfin Fehrs schreibt® und verkiindet, der Aufarbeitungsprozess sei ,,...nicht standardisiert, weil die
Betroffenen jeweils selbst die Regie flihren. Sie bestimmen, wo und wie lange wir in unserer
Kommissionsarbeit tagen, ob und wie sie ihre Geschichte darstellen méchten." Die vorliegende
Dokumentation zeigt, dass diese Aussage von Bischéfin Fehrs, in zumindest einem Fall, dem
vorliegenden, als Etikettenschwindel anzusehen ist.

Als ebenfalls nicht zutreffend haben sich diese beiden auf der Website der ULK® gemachten Aussagen
erwiesen: (1) ,Die Kommission hért Ihnen zu und schenkt Ihnen Glauben.“ Diese Dokumentation zeigt,
dass die Kommission, obwohl sie Glauben schenkt, nicht zuhért, wenn es sich bei einem der am
aufzuarbeitenden Missbrauchsgeschehen beteiligten Pastoren um einen noch lebenden Pastor handelt
und dieser obendrein auch noch ein persénlicher Freund der bischdflichen Kommissionsleiterin ist. (2)
“Dabei ist ganz wichtig: Die Kommission handelt unabhéngig von der Kirche und ihrer Leitung®. Die
totale Abhangigkeit der ULK von der Kirche und ihrer Leitung, besonders von der in der EKD-Hierarchie
bis ganz oben aufgestiegenen Bischéfin Fehrs, wird in dieser Dokumentation aufgezeigt.

6 Auf der Seite https://www.thiesstahl.de/2023/01/31/tod-der-seelsorge-evangelische-kirche-lasst-missbrauchsaufarbeitung-scheitern/.
7 Siehe auch die Vorversionen.
8 Kirsten Fehrs: ,Vergebungsbediirftigkeit der Kirche und Verstdndigung als Anndherung zum Verséhnungsgeschehen? Versuch einer

theologischen Einordnung”, in ,Sexualisierte Gewalt in der evangelischen Kirche — Wie Theologie und Spiritualitét sich verdndern
mtussen”, Herausgegeben von Johann Hinrich Claussen, Herder 2022 (https://www.herder.de/theologie-pastoral/shop/p2/73992-
sexualisierte-gewalt-in-der-evangelischen-kirche-gebundene-ausgabe/).

9 Heute die Website der Anerkennungskommission: _https://www.kirche-gegen-sexualisierte-gewalt.de/beratung-begleitung/
anerkennung/.
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In einem lesenswerten, da nicht von den Ligenmeldungen der EKD, DPA oder RND-
Pressemeldungen'?® abgeschriebenen Artikel'! folgte, nach dem Hinweis,

“Die Synode der EKD wollte die Betroffenen sexualisierter Gewalt auBerhalb des kirchlichen
Beteiligungsforums nicht reden lassen, sondern ihre AuBerungen einhegen. Aber das ging schief: Julia
von Weiler las als Anwéiltin des Publikums nicht nur AuBerungen der anwesenden Géste vor, sondern
auch eine Mail, in der eine Betroffene von sexualisierter Gewalt fragte, warum die Rolle von Fehrs in
ihrem Aufarbeitungsfall, in dem Fehrs befangen gewesen sei, nicht untersucht werde.

gut formuliert das, was in dieser Dokumentation im Folgenden beschrieben und belegt werden soll:

»Fehrs saB lange der »Unabhéngigen Unterstiitzungsleistungskommission« ihrer Nordkirche vor. Sie
hatte es wohl nicht verstanden, dass es Unabhé&ngigkeit braucht bei Unterstiitzung und Aufarbeitung
nach sexualisierter Gewalt, und dass es zu Rollenunklarheiten kommen kann, wenn sie als leitende
Geistliche tber Unterstiitzungsleistungen oder Schritte der Aufarbeitung entscheidet. 12

A.1.2. Heutige Anerkennungskommission

Nach vierjahrigem Warten auf die ULK und einem weiterem Jahr des Wartens auf eine Reaktion von
deren Nachfolgekommission, der heutigen Anerkennungskommission, will diese ,Anerkennung leisten,
ohne weitere Befragung von Zeugen®. Sie gibt der Petentin die Méglichheit, ,lber den
Missbrauchskomplex aus den Jahren um 1986 und (iber das daraus fiir Sie entstandene Leid zu
sprechen, und der Méglichkeit flir uns, ohne weitere Ermittlungen, unser tiefes Bedauern und eine
Anerkennung auszusprechen.“3

Diese Fokussierung auf ,um 1986 herum®ist eine Ausklammerung der Missbrduche an der Petentin als
Kind und Kleinkind, die der Anerkennungskommission bekannt sind. Ausgeklammert wird auch der
Zeugen Pastor R., wie auch meiner Schwester als Zeugin, denn die Kommission will ,Anerkennung
leisten, ohne weitere Befragung von Zeugen*. Daruber, was die bisher befragten Zeugen ausgesagt
haben, kann auch nicht gesprochen werden, weil der von Frau Hillmann geleitete
Anerkennungskommission kein Zugang zu den Protokollen der von Bischoéfin Fehrs geleiteten ULK
gewahrt wird.

Diese Ausklammerung und Ausblendung steht im Widerspruch zu ,§ 15a Grundséatze der Arbeit der
Kommission®, Satz 4,14, wo es heiBt: ,Die Nordkirche nimmt durch die Arbeit der Kommission das Leid

10 Etliche weitere Pressstimmen, die zumeist nur die Ligen der EKD-Ratsvorsitzenden Bischéfin Fehrs kritiklos weitergereicht haben,
finden sich in meiner Anzeige gegen Bischdfin Fehrs.

n Im Artikel “Zwischen Empathie und Interessenvertretung”, Publik-Forum am 12.11.2024, hier. Auch lesenswert ist der Artikel ,Alles
unter Kontrolle? vom 20.11.2024, hier .

12 Christoph Fleischmann im Artikel “Zwischen Empathie und Interessenvertretung*” (Publik-Forum am 12.11.2024), siehe hitps:/
www.publik-forum.de/religion-kirchen/vorgang-nicht-abgeschlossen undim Netz.

13 Siehe .Korrespondenz Petentin-Anerkennungskommission®, unter dem Datum 13.11.2024 und 10.12.2024.

14 Siehe https://kirchenrecht-nordkirche.de/document/45220#s00000192.
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der Betroffenen wahr, schenkt ihren Schilderungen Gehér und Glauben und setzt sich so mit ihrem
individuellen Erleben und auch ihrer heutigen Lebenssituation auseinander.”

Zu der heutigen Lebenssituation der Petentin, mit der sich die heutige Anerkennungskommission
erklartermafBen nicht auseinandersetzen will, gehért es, dass Bischéfin Fehrs und Pastor R., sowie
beide vermutlich mit der Schwester der Petentin, Kontakt haben und sie ausgeschlossen ist. Die
Anerkennungskommission ,schenkt [ihren entsprechenden] Schilderungen [kein] Gehér und Glauben®,
da sie die ,Aufarbeitung” der Missbrauche an ihr ,,ohne weitere Befragung von Zeugen“und ,ohne
weitere Ermittlungen®abschlieBen will.

Auch zur heutigen Lebenssituation der Petentin gehdrt seit nunmehr gut finf Jahren die sie
schadigenden Auswirkungen der Amtverfehlungen von Bischoéfin Fehrs als ULK-Leiterin. Zu denen sagte
Frau Hillmann, die Vorsitzende der Anerkennungskommission, am 30.9.2024: “Zu der von lhnen
erwlinschten Aufarbeitung der Geschehnisse, einschlieB3lich Ihres Erlebens in der
Unterstiitzungsleistungskommission unter Vorsitz von Bischéfin Fehrs sind wir weder befugt noch in der
Lage.“Die gut belegt beschriebenen, objektiven toxischen Amtsverfehlungen nennt sie ,,subjektiv
erlittenes“Unrecht, aus das soll aus dem Gesprach, zu dem die Anerkennungskommission die Petentin
einlad, ausgeklammert bleiben. Am 13.11.2024 sagte Frau Hillmann: “Anders das zweitgenannte
Unrecht, das Sie subjektiv erlitten haben [Uber das von Bischéfin Fehrs zu verantwortende Unrecht soll
nicht gesprochen werden] — wie Sie wissen werden dazu deutlich andere Auffassungen vertreten. Ob
und inwieweit Ihre Vorwlirfe hier objektiv zutreffend sind, sollte soweit méglich geklért werden. Allerdings
ist die Anerkennungskommission dazu weder befugt noch in der Lage. Flir die demnéchst eingerichtete
Unabhéngige Regionale Aufarbeitungskommission mag da anderes gelten.*

Eigentlich 1&4dt die Anerkennungskommission die Petentin zu einem , Tabuisierungsgesprach® ein, zu
einem Rekrutierungsgesprach fur Mitverschworer. Wie will sie sich, bei soviel erzwungener
Ausblendung, ,mit ihrem individuellen Erleben und auch ihrer heutigen Lebenssituation®
auseinandersetzen? Aufgearbeit werden soll vermutlich nichts, aber immerhin soll ausgezahlt werden.
Hat die frisch gewéhlte Ratsvorsitzende Bischdfin Fehrs nach funf Jahren far die ,Anerkennung® griines
Licht gegeben, jetzt in der Form von Schweigegeld? Nachdem sie in der Pressekonferenz am
12.11.2024 gesagt hat, wie ,enorm leid“ihr die Petentin tut?

A.2. ,,Causa Fehrs“: Konzertierter Missbrauch der Besonderheiten
innerkirchlicher Strukturen

Die ,,Causa Fehrs“ kann beschrieben werden als ein von Bischofin Fehrs und ihren Helfer:innen in
Nordkirche und EKD konzertiert aufeinander abgestimmter und strategisch synchronisierter Missbrauch
von Personalunionen.

A.2.1. Personalunionen

Eine Personalunion ist die Vereinigung verschiedener und unabhangiger Amter oder Funktionen in einer
Person. Sie ist dann gegeben, wenn ein Amtstrager oder eine Amtstrégerin nicht nur ein, sondern
gleichzeitig zwei oder mehrere Amter innehat. Oft sind Personalunionen sehr niitzlich fiir effizientes
Arbeiten in Organisationen. Aber intransparent, und vor allem zum Nachteil derer, die nicht um deren
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Existenz in der Struktur der Kirche wissen, lassen sie sich verdeckt-strategisch nutzen. Als Falle und als
Waffe.

Personalunionen sind in kirchlichen Amtern in der evangelischen Kirche sehr oft strukturell angelegt und
vorhanden. Sie kdnnen effektiv und fruchtbar, aber leider eben auch missbrauchlich effektiv und
furchtbar eingesetzt werden. Werden sie machtmissbrauchlich, intransparent oder sogar absichtlich
verdeckt strategisch eingesetzt, kbnnen Amtsinhaber:innen mit ihrer Hilfe ihrem Amtsgegentber einen
betréchtlichen Schaden zufligen.

Ein aufgrund einer verdeckten Agenda strategisch angelegter Missbrauch von Personalunionen, wie er
in den Amtsverfehlungen von Bischéfin Fehrs zu erkennen ist, geht in der Regel einher mit einer
gezielten Nutzung der sich Uberkreuzenden Hierarchien in der evangelischen Kirche.

A.2.1.1. Korrumpierung des Aufarbeitungsprozesses

Die Korrumpierung des Aufarbeitungsprozesses der Petentin durch das unprofessionelle Agieren von
Bischofin Fehrs betrifft die Art, wie sie diesen Prozess per Machtmissbrauch ,verdorben®, ,versaut” und
Lunbrauchbar gemacht“'® und durch ihr ,Desertieren® der Verwistung'é und Verwahrlosung anheim
fallen lassen hat. Diese Korrumpierung geschah dadurch, dass Bischéfin Fehrs das Entstehen einer
unauflésbaren Situation'” durch Zulassen, Mitmachen und Utilisieren geschehen lassen und aktiv
dadurch mitverantwortet hat, dass sie die Verfehlungen ihres Doppelamt als ,Leiterin der ULK* und
»geistlich und disziplinarisch Vorgeordnete der zum Aufarbeitungssystem gehérenden Gruppe
,Gemeindepastor:innen und Propst™ passend kombiniert hat.

A.2.2. ,Doppelhelix“-Struktur der Hierarchie in der evangelischen Kirche

In der GroBorganisation ,Evangelische Kirche® ist die hierarchische Wirklichkeit komplexer und
komplizierter als die in der GroBorganisation ,Katholische Kirche®: Als organisationale Besonderheit der
innerkirchlichen Hierarchie, oder besser, der innerkirchlichen Hierarchien, kann man sie, wie die
Petentin und ich das getan haben'8, ,Doppelhelix“-Struktur der kirchlichen Hierarchie nennen, wobei

15 Um einige die Synonyme fur korrumpieren zu verwenden. Siehe https://www.duden.de/synonyme/korrumpieren.

16 Wortspielerei: ,Desertion” und ,Desertifikation®.

Das Wort "desertieren" stammt aus dem Lateinischen von "desertare", was "verlassen" oder "im Stich lassen" bedeutet. Es ist
zusammengesetzt aus "de-" (weg) und "sertare" (verbinden, einfligen), einer intensiven Form von "serere" (zusammenfligen).
Urspriinglich hatte es also die Bedeutung, eine Verbindung oder Verpflichtung aufzugeben — im militarischen Kontext eben, den Dienst
oder die Truppe zu verlassen. "Desert" (Wiste) kommt ebenfalls aus dem Lateinischen, von "desertum", was "verlassener Ort"
bedeutet, und ist eine abgeleitete Form von "deserere" (verlassen), das wiederum mit "serere" verwandt ist. Eine Wiiste ist also
sinngemaB ein "verlassenes" oder "unbewohntes" Gebiet. ,Desertifikation“ beschreibt den Prozess, durch den fruchtbares Land zur
Wiiste wird.

17 Siehe das Kapitel “H. Die Pattsituation - Status Quo bei sich gegenseitig ausschlieBenden kirchlichen Entscheidungskontexten”.

18 Am 25.07.2024 im ,Offenen Brief” der Petentin an Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt, die Mitglieder der Kirchenleitung und er
Anerkennungskommission der Nordkirche, sowie an EKD-Synode und -Rat, den wir im Blogbeitrag ..Wer rasiert die Bischdfin?® Offener

Brief an die Leitenden der evangelischen Kirche." verdffentlicht haben. Siehe dort unter ,,6. ,Doppelhelix*-Struktur der Hierarchien in der
evangelischen Kirche und das Fehrs 'sche Paradoxon*.
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,Doppelhelix“ als Analogie'® fir die beiden, sich Uberkreuzenden, gegenlaufigen Hierarchie-Strange der
geistlichen und der disziplinarischen Hierarchie verwendet wird.

Diese Gegenlaufigkeit beider Hierarchien kann von kirchlichen Amtstrager:innen in der Interaktion mit
anderen hierarchisch unter- oder Ubergeordneten kirchlichen Amtstrager:innen gezielt eingesetzt und
genutzt werden, um bestimmte Resultate zu erzielen. Das kénnen Resultate sein, die in flr das
entsprechende Amtsgegenuber in positiver Weise ein Ausdruck von achtsam angewandter
Sorgfaltspflicht und anderen, seinem Wohl verpflichteten Amtsobliegenheiten der Amtsinhaberin sind. Es
kénnen aber auch Resultate sein, die Ausdruck oder Folge eines bewussten Amtsmissbrauches der
Amtsinhaberin sind und dem jeweiligen Amtsgegenutber schaden. In dem Falle handelt es sich um eine
missbrauchlich-strategische Herstellung und Nutzung von Dysfunktionalitaten, die, wenn eine verdeckte
Agenda und genug kriminelle Energie zusammenkommen, durch die das gemeinsame Ultilisieren von
Personalunionen und der doppel- und vor allem triple-helikalen Struktur der Hierarchie in der
evangelischen Kirche einigermaBen leicht zu bewerkstelligen sind.

A.2.3. ,Triplehelix“-Struktur der Hierarchie in der evangelischen Kirche

So kann das gleichzeitige paradoxe, oder zumindest widersprichliche Gegebensein eines
hierarchischen Uber- und Unterordnungsverhéltnisses beispielsweise genutzt werden, um einen ULK-
Aufarbeitungsprozess Uber Jahre in der Schwebe und in einem kinstlichen Stagnationskoma zu halten
und ihn dann ,im Sande verlaufen® zu lassen. Méglichkeiten fiir gleichzeitig gegebene Uber- und
Unterordnungsverhaltnisse ergeben sich dabei nicht nur aus dem Vorhandensein einer geistlichen und
einer disziplinarischen Hierarchie, sondern aus dem gleichzeitigen Vorhandensein, wie in der ,Causa
Fehrs®, einer dritten Hierarchie in der evangelischen Kirche. Ich nenne sie die
,Représentationshierarchie®, gegeben durch die Rangfolge von Amtern und Positionen in der EKD.

Man kénnte auch von der ,Hierarchie der fiihrenden Geistlichkeit” sprechen, von einer ,Hierarchie des
geistigen oder geistlichen Vorgeordnetseins®“ oder einer ,Hierarchie der geistlichen Leitung und
FUhrerschaft®. Statt ,Reprasentationshierarchie“ kénnte man sie auch die ,Hierarchie der Méachtigkeit
eigenen Repréasentierens” oder die ,Hierarchie Organisationalen Commitments“2! nennen. Diese Art von
Hierarchie hat vermutlich weniger mit kirchenrechtlichen Vorgaben und Regularien zu tun, welche die
Macht und den Einfluss von Amtern betreffen, sondern eher mit der vom jeweiligen Amtsgegentiiber oder
den anderen Beteiligten im jeweiligen Kollektiv gefuhlt wahrgenommener Macht, dem ,gefuhlt“ als
gegeben wahrgenommenen Einfluss.

19 Siehe https:/de.wikipedia.org/wiki/Doppelhelix: “Der Verlauf der DNA-Strange ist hierbei zusétzlich noch gegenlaufig (antiparallel).”
20 Siehe dazu den Artikel »Reprasentation« und ihre Bedeutung.
21 Siehe https://de.wikipedia.org/wiki/Organisationales Commitment.
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Die KI der Plattform ,X*, ,Grok", unterscheidet?? diesen als gemischt geistlich-disziplinarischen
benannten dritten Strang in der Hierarchie der evangelischen Kirche von derem rein geistlichen und
derem rein disziplinarischen Hierarchiestrang. In diesem, sich mit den ersten beiden Hierarchie-
Strangen gelegentlich zusétzlich gegenlaufig, antiparallel und widerspruchlich tGberkreuzenden
Hierarchiestrang in der evangelischen Kirche kommt in Bezug auf die Mé&chtigkeit einer Amtsinhaberin
etwas zur Geltung, das fur die ihr zur Verfigung stehende Machtfulle vielleicht bedeutsamer ist als die
kirchenrechtlich geregelte Machtausstattung durch die jeweiligen geistlichen oder disziplinarischen
Hierarchien: Die diese Méachtigkeit erh6hende Auswirkung auf das (und die Rickwirkung vom diesem)
alle Akteure umfassenden Kollektiv, in diesem Fall von allen der an der ,Causa Fehrs* beteiligten
Personen. Die Rede ist von der subjektiv wahrgenommenen, also der von den Beteiligten ,gefihlten®
Machtigkeit der Amtstrager:in Frau Fehrs, die im Gesamt von deren Interaktionen untereinander und mit
ihr als Bischéfin und Ratsvorsitzende deren von den kirchlichen Regularien her objektiv vorhandene
Macht und Méchtigkeit verstérkt.

Das Zusammenwirken der Amtsvergehen von Bischéfin Fehrs und ihren Helfer:innen in der
Kirchenleitung der Nordkirche und der EKD scheint beschreibbar zu sein durch eine solche Kombination
von Amtern, die jeweils in Personalunionen zu verschiedenen antiparallel verlaufenden und sich
widerspruchlich Uberkreuzenden Hierarchien gehdren. Bischéfin Fehrs schaffte es offensichtlich, in
maximal intransparenter Weise vor den Augen der Petent:innen und der innen- und auBerkirchlichen
Offentlichkeit verdeckt, iber Jahre hinweg im dunklen Hintergrund der Kirche mutuell dysfunktionale
Personalunionen (mit) herzustellen, aufrechtzuerhalten und heimlich zu zelebrieren und zu nutzen, mit
deren Hilfe die Chance bestanden héatte, den Aufarbeitungsprozess ihrer Petentin zum Scheitern zu
bringen.

»-Mutuell dysfunktional” heif3t in diesem Zusammenhang, dass alle von Bischéfin Fehrs gegenuber den
beteiligten, ihr sowohl unter- als auch Ubergeordneten kirchlichen Amtstrager:innen missbrauchlich
eingesetzten Personalunionen von den betreffenden anderen kirchlichen Amtspersonen ,mitgespielt”
wurden — in komplementéarer Weise, billigend bis proaktiv, und letztlich konspirativ. Sie haben den
Missbrauch der Personalunionen durch Bischéfin Fehrs nicht nur abgenickt, sondern ihn offensichtlich
jeweils mit einem eigenem, zu dem der agierenden Amtsinhaberin komplementér passenden
amtsmissbrauchlichem Agieren bestatigt und ,abgesegnet®.

Aufgrund der kirchlicherseits auf allen hierarchischen Ebenen, bis hin zur 2024er ,,Schweige“- und
»1abuisierungs“-Synode, durchgehaltenen Intransparenz und Vertuschung ihres Vorgehens gelang es
Bischéfin Fehrs und ihrer Helfergruppe im Stealth-Modus zu bleiben und sich dadurch unangreifbar zu
machen — zumindest weitgehend: Es brauchte hartnéckiges Nachfragen und Recherche-Aufwand fur
die Petentin und mich, um so weit zu kommen, diesen groBen, konzertiert-konspirativen Zaubertrick
beschreiben zu kdnnen, mit dessen Hilfe und in dessen Verlauf es Bischofin Fehrs und ihren
mitverschworenen Helfer:innen beinahe gelungen war, zwar nicht ein weiles Kaninchen aus ihrem Hut,
sondern eine ULK-Petentin aus Fleisch und Blut verschwinden zu lassen.

22 Empfehlenswert sind diese Abfragen in ,,Grok®:
(1) ,Was ist der Unterschied zwischen der geistlichen und der disziplinarischen Hierarchie in der evangelischen Kirche?“, (2) ,,Rolle der

Ratsvorsitzenden?”, (3) ,Ist die EKD-Ratsvorsitzende Teil einer geistlichen oder einer disziplinarischen Hierarchie?* und (4) ,Wie regelt
die Kirchengesetzgebung die hierarchische Eingebundenheit der EKD-Ratsvorsitzenden?*
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A.2.4. Die multiplen Personalunionen der Bischofin Fehrs

Bischofin Fehrs befindet sich den verschiedenen an der ,Causa Fehrs® Beteiligten gegenuber in vielen
Personalunionen.

Der Gruppe ,,Ottensener Pastor:innen und deren Propst* gegeniber agierte sie aus einer geistlich
vorgeordneten (Pastor:innen Howaldt, Lemme und Fenner) und einer disziplinarisch vorgesetzten
(Propst Brasen) Position. Eigentlich ist Bischofin Fehrs dieser Gruppe gegeniber quasi beides, denn
auch Propst Brasen gegenuber ist sie vermutlich im Amt der geistlichen Leiterin und den Ottensener
Pastor:innen gegenuber ist sie insofern auch im Amt der disziplinarischen Vorgesetzten, als dass sie,
quasi ,,uber die Bande gespielt®, Giber deren Propst disziplinarischen Einfluss auf sie ausiben kann.

Den damaligen Geschaftsfihrer:innen (Kluck und Dr. Arns) der ,Stabsstelle Pravention der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Norddeutschland® und deren heutigen Geschéftsfihrerin (Seiler) gegeniber
agierte und agiert Bischéfin Fehrs als ,Vorsitzende des Beirates Stabsstelle Préavention® aus einer
ibergeordneten hierarchischen Position heraus. Ubergeordnet ist auch die Position als diejenige
geistlich leitende kirchliche Amtsperson, die zusammen mit OKR Lenz, der sowohl ihr eigener als auch
der disziplinarische Vorgesetzte der Geschéftsfuhrer:innen und Mitarbeiter:innen ist, in ihre Arbeitsplatze
in dieser Stabsstelle eingesegnet hat.23 Als deren Bischéfin ist Frau Fehrs also den
Geschéaftsfuhrer:innen der ,Stabsstelle Pravention“ gegentber vermutlich in einer gemischt geistlichen
und disziplinarischen Vorgeordneten-Position. Bezieht man den dritten Hierarchie-Strang, die
Représentationshierarchie der evangelischen Kirche, mit ein, kommt zum geistlich und disziplinarisch
Vorgeordnet-Sein innerhalb der Nordkirche noch das Uberregionale Vorgeordnet-Sein hinzu, das sich
aus der Repréasentationsrangfolge der EKD ergibt. In der Représentationshierarchie ist die
Ratsvorsitzende Fehrs dem Synodalen und Gemeindepastor Howaldt, den ,einfachen® Pastor:innen
Lemme und Fenner, und auch derem Propst gegentber genau so deutlich vorgeordnet, wie sie das dem
Geschéftsfihrer:innen der ,Stabsstelle Pravention“ war und ist.24

Auch gegeniber ihren disziplinarische Vorgesetzten, OKR Lenz und Landesbischéfin Kihnbaum-
Schmidt, bekleidet Bischofin Fehrs seit Ende 2021 eine héhere Position in der
Repréasentationshierarchie. Das Gleiche trifft heute fir die ihr zwischen Ende 2021 und Ende 2023 noch
vorgeordnete damalige Ratsprasidentin Kurschus zu, die ihrer damaligen Stellvertreterin und heutigen
Nachfolgerin beim Vertuschen von deren ,Pastor R.“-Befangenheit geholfen hat und ihr heute in allen
kirchlichen Hierarchien untergeordnet ist.

A.2.5. Segensreiche Nutzung von Personalunionen: Synergie zum Guten

Personalunionen kénnen sehr fruchtbar genutzt werden und die Grundlage effektiven Handelns von
Amtstrager:innen sein. So kénnen diese z.B. per Personalunion zweier Amter leichter etwas
veranlassen, auf den Weg bringen oder durchsetzen, als sie das mit nur einem Amt vielleicht kénnten.
Hat also eine Amtsinhaberin jemandem gegenuber ein disziplinarisch und gleichzeitig ein geistlich

23 Siehe hier.

24 Die ,Stabsstelle Préavention® ist also in keiner Weise unabhéngig - schon gar nicht von ihr — wie Bischéfin Fehrs das in ihrer
Tauschungsaktion am 12.11.2024 den Synodalen und der Presse gegeniiber behauptet hat.
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vorgeordnetes Amt inne, kann aus dieser Personalunion eine gute Synergie fur ihre Amtswirksamkeit
entstehen. Im Normalfall konfliktfrei per Personalunion verbundene und jeweils zum Besten des
betreffenden Amtsgegeniibers ausgelibte Amter einer Amtsperson ergénzen sich in der Regel sicher oft
in einer funktionalen und wohl auch oft segensreichen Weise.

So hétte Bischéfin Fehrs ihre Personalunionen der Gruppe ,,Ottensener Pastor:innen und deren Propst*
gegenuber sehr segensreich einsetzen kénnen, wére sie unserer Einladung und Bitte gefolgt, sich mit
ihnen, der Petentin und mir, als die zu dem Zeitpunkt schon an der Missbrauchsaufarbeitung beteiligte
Personengruppe zu treffen, dem von mir so genannten ,Aufarbeitungssystem®. Die Petentin und ich
hatten als Grundlage flr ein solches Treffen ein ,Arbeitspapier flir das erweiterte Aufarbeitungssystem
der ULK-Petentin Silke Schumacher®? erstellt und es Bischéfin Fehrs im April und im Mai 2021
vorgelegt. In diesem Papier hatten wir ausgefuhrt, an welchen Punkten so etwas wie ein segensreich-
korrigierender bischéflicher Einfluss nétig gewesen wére, um das Aufarbeitungssystem, zu dem sie und
die ULK dann mittlerweile ja auch gehérten, zu retten. In diesem Fall hatte aus der bischdéflichen
Personalunion ihrer geistlichen und disziplinarischen Amter gegentiiber der Gruppe ,Ottensener
Pastor:innen und deren Propst“ und inrem Amt ,,ULK-Vorsitzende im Aufarbeitungsprozess von dessen
Gemeindemitglied” eine gute und segensreiche Synergie entstehen kénnen.

Aber leider hat Bischéfin Fehrs, als sie Anfang 2021 unser ,Arbeitspapier” durch den ULK-
Geschéaftsfuhrer Kluck als irrelevant zuriickweisen lie3, der Petentin gegeniber die Existenz ihrer
Personalunion als ,Vorgeordnete der Gruppe Ottensener Pastor:innen und Propst“ und als ,Vorsitzende
der Unterstitzungsleistungs- und Anerkennungskommission® nicht transparent gemacht. Sie hat
entschieden, es nicht 6ffentlich zu machen, dass es eigentlich ihre bischéfliche Aufgabe gewesen wére,
die Ottensener Pastor:innen und ihren Propst zu supervidieren und in Bezug auf deren in unserem
Papier beschriebenen, armseligen seelsorgerischen und kommunikativen Performance zu korrigieren.

Was immer auch zwischen Bischéfin Fehrs und der Gruppe ,,Ottensener Pastor:innen und deren Propst*
besprochen wurde, und wie auch immer sich die Tatsache ausgewirkt haben mag, dass Bischéfin Fehrs,
als seine geistliche Vorgeordnete und als disziplinarische Vorgesetzte seines ihm vorgesetzten
Propstes, gleichzeitig die Duz-Freundin von Pastor Howaldt ist: Darliber und auch tber ihre ,,Pastor R.“-
Befangenheit hatte Bischéfin Fehrs ihr ,Faktotum® und ,Mann furs Grobe*, den ULK-Geschéftsfuhrer
Kluck, nichts verlauten lassen, als er (ungenannt zwar, aber doch) in ihrem Namen unseren Wunsch
nach einem Arbeitstreffen ignoriert und unser 162-seitiges Arbeitspapier kommentarlos zuriickgewiesen
hat.

A.2.6. Toxische Nutzung von Personalunionen

Die eben erwahnte ,schmutzige Delegation“ an den damals stellvertretenden ULK-Geschéftsflhrer
Kluck und spater auch die an dessen Chefin, die Geschaftsfihrerin Frau Dr. Arns, sind Beispiele fur die
toxische Nutzung von Personalunionen, in diesem Fall in der Abwartsrichtung der beteiligten
Hierarchien.

25 Diesen Text gibt es in drei Versionen, die sich nur im Adressatenkreis unterscheiden: Die Versionen vom 06.04.2021 und 07.04.2021
trugen den Titel: ,Grundlagenpapier fiir eine Arbeitstagung ,Aufarbeitungssystem’™, die vom 15.05.2021 ,Arbeitspapier fiir das
erweiterte Aufarbeitungssystem der ULK-Petentin Silke Schumacher” (Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt kommt hinzu, siehe unter
»G.1. Versionen und Adressatenkreise").
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A.2.6.1. Gegenliber Untergeordneten: Missbrauchte intrapersonale Amtshilfe

»intrapersonale Amtshilfe“ nenne ich die Situation, wenn sich eine Amtsinhaberin selbst dadurch
Amtshilfe gibt, dass sie eines ihrer per Personalunion verbundenen Amter einsetzt oder nutzt, um sich
selbst in einem der anderen dieser in ihrer Person verbundenen Amter zu helfen. Die eben erwéhnten
schmutzigen Delegationen bestehen aus einer solchen Art von intrapersonaler Amtshilfe: Bischéfin
Fehrs hat allem Anschein nach ihren Einfluss als ,einsegnende geistliche Vorgeordnete® und als
,Vorsitzende des Beirates der Stabsstelle Pravention“ genutzt, um ihr Amt als ,Vorsitzende der ULK*
missbrauchen und die Mitarbeiter:innen dieser Stabsstelle fiir ihre private Pastor R.-Agenda
instrumentalisieren zu kénnen. Ganz abgesehen von ihrem seit Ende 2021 einflussreichen EKD-
Reprasentationsamt.

A.2.6.1.1. Bischofin Fehrs lasst Propst Brasen die Entgleisung von Pastor Howaldt und Pastorin
Fenner nicht korrigieren

Bischofin Fehrs ist offensichtlich auch der Versuchung erlegen, sich selbst in ihrem Amt ,ULK-
Vorsitzende® Amtshilfe zu gewahren, indem sie in ihrem Dienstaufsichtsamt Propst Bradsen gegenuber
groBzugig darauf verzichtet hat, ihn als disziplinarischen Vorgesetzten von Pastor Howaldt anzuweisen,
diesen in Bezug auf dessen Entgleisungen mir und der Petentin gegenuber zu korrigieren.

Pastor Howaldt seinerseits hatte die Personalunion seiner eigenen Amter, geistlich nicht korrigiert,
sondern offensichtlich abgesegnet von seiner Duz-Freundin Bischéfin Fehrs, dysfunktional werden
lassen. Die Personalunion seiner pastoralen Amter ,Seelsorgerischer Ansprechpartner fiir die Petentin
und mich“ und ,.Systemberater, Supervisor und Familien- und Systemaufsteller ist sicher in vielen Fallen
segensreich. In ihrer durch ein missbrauchliches Gewéahrenlassen durch seine geistlich und, via Propst
Brasen, disziplinarisch vorgeordnete Bischéfin strategisch zum Schaden eines Gemeindemitgliedes
utilisierten, toxischen Form ist sie es sicher nicht. Denn im Rahmen seines Seelsorgeamtes der Petentin
gegenuber, hatten fur Pastor Howaldt wohl andere Themen und Fragen im Vordergrund stehen mussen
als diejenigen, die mit dem Metaforum, dem DVNLP und letztlich damit zu tun hatten, dass ich als
Unterstutzer der Petentin (u.a.) in der gleichen Psychomethode ausgebildet bin wie er.

Die perverse intrapersonale Amtshilfe besteht in diesem Fall allem Anschein nach darin, sich selbst den
Missbrauch ihres ULK-Amtes durch eine gegen ihre Petentin und deren Unterstiitzer gerichtete, Uber die
Bande Pastor:innen und Probst gespielte Zersetzungsaktion leichter gemacht zu haben: Dadurch, dass
Bischofin Fehrs Pastor Howaldt in seiner dysfunktionalen und die Petentin schadigenden, in seiner
Gemeinde tabuisierten Personalunion als ,Seelsorger” und ,System-und Familien-Aufsteller-Pastor”
belassen hat, musste sie nicht beflrchten, dass sich die Gruppe ,Ottensener Pastor:innen und deren
Propst“ unserer Kritik an ihrem aus ihrer ,Pastor R.“-Befangenheit resultierendem Amtsmissbrauch als
ULK-Leiterin anschlieBt. Die Bischéfin Fehrs bekannte, konflikthafte Psychomethoden-
Auseinandersetzung ihres aus dem Pastorenamt gefallenen Freundes Frank Howaldt mit dem
Unterstitzer ihrer Petentin, mir, kam Bischéfin Fehrs vermutlich gelegen. Wurde doch im Verlauf der
,causa Fehrs“immer deutlicher, dass ihr Ziel war, sich ihrer unbequem gewordenen Petentin zu
entledigen. So konnte sie diesen von Pastor Howaldt mit mir fur unseren gemeinsamen System- und
Familienaufstellungs-Lehrer ausgetragenen Stellvertreterkonflikt doch gut fur ein ,Divide et Impera“
nutzen. Es ist ihr gelungen: Pastor Frank Howaldt hat seine Duz-Freundin Bischéfin Fehrs nicht kritisiert:
Er gehdrt zu den Synodalen der evangelischen Kirche, die allesamt zu feige waren, Bischéfin Fehrs im
synodalen Plenum im November 2024 in Wirzburg zu fragen, was es denn mit den vor den Synodalen
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vorgelesenen Vorwirfen von uns gegen sie auf sich hat. Im Gegensatz zu den anderen, viel weniger
oder gar nicht Gber die Amtsverfehlungen von Bischofin Fehrs informierten Synodalen, hatte Pastor
Howaldt auch gar nicht nachfragen kénnen. Ein so guter Schauspieler, dass er es geschafft hatte, sich
nicht anmerken zu lassen, detailliert Gber die ,Pastor R.“-Befangenheit von Frau Fehrs und die aus ihr
folgenden bischéflichen Stinden Bescheid wusste. Und Bischéfin Fehrs hatte verbergen missen, dass
sie darUber informiert war, dass Pastor Howaldt am 28.10.2019, als Senior-Pastor vor seinen Junior-
Pastorenkolleg:innen und der Petentin, in seinem speziellen Zusatzamt als ,, Therapeuten-, Supervisor-,
System- und Familienaufsteller“-Pastor komplett die Contenance verloren, mich angegriffen und
dadurch nicht nur meine, sondern, in seiner Gemeinde, auch die Glaubwurdigkeit der Petentin
unterminiert hat.

A.2.6.1.2. Bischofin Fehrs beférdert Pastorin Fenner weg und hoch

Die seelsorgerisch komplett versagt habende Pastorin Fenner, deren geistliche Vorgeordnete und
Leiterin Bischéfin Fehrs anfangs war, hat sie nicht korrigiert und supervidiert oder durch Propst Brésen
korrigieren oder supervidieren lassen. Stattdessen hat Bischéfin Fehrs die der Petentin gegenulber als
Seelsorgerin armselig gescheiterte Ottensener ,Pietats“-Pastorin26 zu sich in die Bischofskanzlei
Jpromoviert“. In Personalunion ihrer Amter als deren ihr vielleicht Trost und Segen gespendet habende
~@Geistliche Vorgeordnete® ist Bischéfin Fehrs dann, als ,,Chefin der Bischofskanzlei” und als ,Vorsitzende
der ,Steuerungsgruppe Zukunftsprozess®, die bei ihr in der Bischofskanzlei?” angesiedelt war, wohl
auch, zusammen mit ihnrem Lugen-Partner, OKR Lenz, die disziplinarische Vorgesetzte von Pastorin
Fenner geworden. So ist es Bischéfin Fehrs sicher leicht gefallen, ihre vielen Amter Pastorin Fenner,
auch bis heute, gegenlber per intrapersonaler Personalunionsamtshilfe daflr einzusetzen, inr Amt
,vorsitzende der ULK® gegenuber ihrer Petentin zu missbrauchen. Die Kritik, die, vielleicht nach einer
Phase der Reue von Pastorin Fenner am amtsmissbrauchlichen Vorgehen von Bischéfin Fehrs noch
erfolgt ware, kam dann wohl nicht mehr: Heute ist Frau Fenner unter Bischéfin Fehrs Pastorin in St.
Katharinen28, Hamburg. lhr schlechtes Gewissen wegen ihres seelsorgerischen Verrates2 an der
Petentin hat sie vielleicht schon tiberwunden. Vielleicht dank der Karriere, die Bischofin Fehrs, OKR
Lenz und der liebe Gotte ihr ermdglicht haben.

Eine Rickmeldung dariber, wie Bischéfin Fehrs mit ihrer Kritik an der Pastorin Fenner, Pastor Howaldt
und Propst Brdsen umgegangen ist, hat die Petentin nie bekommen. Strategisch gut genutzte
Personalunion: Warum sollte Bischéfin Fehrs in ihrem Amt als ULK-Leiterin des Aufarbeitungsprozesses
ihrer Petentin dieser etwas dariiber erzahlen, was sie in ihren Amtern als geistlich Vorgeordnete und
disziplinarische Vorgesetzte mit den Pastoren ihrer Gemeinde amtsmissbrauchlich getan hat, noch tut
oder unterlasst? Vor allem, wenn es sich bei diesen bischéflichen Stiinden um etwas handelt, das als

26

27 Siehe ,Steuerungsgruppe Zukunftsprozess“: Aktuell Steuerungsgruppe Zukunftsprozess, und historisch https://web.archive.org/web/
20231203051807/https://www.nordkirche.de/zukunftsprozesshttps://web.archive.org/web/20240416071813/https://www.nordkirche.de/
zukunftsprozess, sowie https://web.archive.org/web/20231024073317/https://www.nordkirche.de/adressen/personen/detailansicht/
person/katharina-fenner.

28 Siehe hier.

29 Siehe ,,J.4. Pastorin Katharina Fenner“und ,J.4.a. Seelsorgerisches Totalversagen®.

34


https://www.nordkirche.de/zukunftsprozess
https://web.archive.org/web/20231203051807/https://www.nordkirche.de/zukunftsprozess
https://web.archive.org/web/20231203051807/https://www.nordkirche.de/zukunftsprozess
https://web.archive.org/web/20240416071813/https://www.nordkirche.de/zukunftsprozess
https://web.archive.org/web/20240416071813/https://www.nordkirche.de/zukunftsprozess
https://web.archive.org/web/20231024073317/https://www.nordkirche.de/adressen/personen/detailansicht/person/katharina-fenner
https://web.archive.org/web/20231024073317/https://www.nordkirche.de/adressen/personen/detailansicht/person/katharina-fenner
https://www.nordkirche.de/adressen/personen/detailansicht/person/katharina-fenner

diffuse ZersetzungsmaBnahme der Schwachung der von ihr ,wie eine hei3e Kartoffel
fallengelassenen“ Petentin dient? lhre Petentin muss ja schlieBlich irgendwie ,entsorgt” werden, ist
doch deren bloBe Existenz eine Bedrohung flr das Ansehen und die Pension des in Hamburg noch
bekannten Pastor R., ihre bischéflichen Freundes: Wenn die Petentin vielleicht doch noch, tiber den
Kreis der ,,Ottensener Pastor:innen und Propst” hinaus Gehér findet, ist wohl ein ,Ahrensburg 2.0“-
Skandal in der evangelischen Kirche nicht zu vermeiden. So hat Bischéfin Fehrs es vermutlich in ihrem
Amt als ULK-Leiterin nitzlich gefunden, dass ihre Petentin und ich, als deren Unterstitzer, in der
Ottensener Gemeinde weniger oder keine Unterstitzung durch die Pastor:innen und den Probst
erhalten. Pastor Howaldt hat die im Metaforum, seiner Psychomethoden-Ausbildungsstatte, gegen
meine Person betriebene Ausgrenzung in die Ottensener Gemeinde hinein verlangert.

A.2.6.1.3. Bischofin Fehrs nimmt Pastor Howaldt als schweigenden Synodalen in den Dienst

Bischofin Fehrs hat gegentber Pastor Howaldt nicht nur die geistliche und die disziplinarische
Hierarchie missbraucht, sondern auch die Macht ihrer jeweils aktuellen Position in der
Représentationshierarchie. Diese wurde zunehmend toxischer fir die Petentin und mich durch das
stufenweise Starkerwerden der Macht und des Einflusses aus dem dritten Strang der Hierarchie in der
evangelischen Kirche, der EKD-Reprasentationshierarchie: Von Ende 2021 bis Ende 2023 war Bischéfin
Fehrs die stellvertretende, dann bis Ende 2024 die amtierende und ab dem 12.11.2024 ist sie, trotz ihrer
der Synode bekannten Verfehlungen3!, die gewéhlte EKD-Ratsvorsitzende.

Dass Bischéfin Fehrs die Personalunionen ihrer Amter, einschlieBlich ihres EKD-Spitzenamtes,
gegenuber Pastor Howaldt missbraucht hat, wird am augenfélligsten in einer Szene wéhrend der
Schlussandacht der Wirzburger Synode. In dieser steht der Gemeindepastor und einfache Synodale
Howaldt neben der alten (amtierenden) und neuen (gerade gewahlten) Ratsvorsitzenden Bischéfin
Fehrs und stupst32 sie an. Das tut er in einer deplatziert und anmaBend wirkenden, kumpelhaften Weise,
wie sie fur missbrauchte Kinder und Untergebene wohl typisch ist, die einen (natlrlich vergeblichen)
Versuch unternehmen, mit der méchtigeren und ihnen gegeniiber ihre Macht missbrauchenden Person
auf einer Augenhdhe (oder hier: Ellenbogenhéhe) zu kommunizieren.

Diese Szene versinnbildlicht, bezogen auf Pastor Howaldt, meines Erachtens nach sehr gut, dass
Bischdéfin Fehrs die in ihrer Person ihm gegenuber vereinigten, alle drei Hierarchie-Strange
umfassenden Amter missbraucht hat, um ihr damaliges Amt ,Vorsitzende der ULK* und ihr damalige und
heutiges Amt ,Vorsitzende der Stabsstelle Pravention” weiterhin missbrauchen zu kénnen. Letzteres hat
sie, wie ich im meinem Blogbeitrag ,,Falschspieler-Kirche. Die gezinkten Karten der EKD-
Ratsvorsitzenden*s3 ausfuhre, in Zusammenarbeit mit ihrem ,,schweigenden Kumpel“, Pastor Howaldt,
und ihr Faktotum, Herrn Kluck, schwer missbraucht.

30 Siehe ihr Schreiben vom 08.03.2022 an das Landeskirchenamt ( OKRin Kuhl).

31 Siehe Anzeige....
82 Siehe hier...
33 Siehe hier.
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A.2.6.1.4. Bischéfin Fehrs missbraucht(e) die Geschaftsfihrer:innen der Stabsstelle Pravention

Unter dem Stichwort ,Schmutzige Delegationen“34 beschreibe ich den Missbrauch der Personalunion
der Amter von Frau Fehrs ~-Hamburger Bischéfin®, ,stellvertretende amtierende Ratsvorsitzende Fehrs®,
,ULK-Vorsitzende“ und ,Vorsitzende des Beirates der ,Stabsstelle Préavention der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Norddeutschland, welcher darin bestand, dass sie als zentral wichtige Amter
innehabende Person der Kirchenleitung destruktiv-blockierend in den von ihr geleiteten ULK-
Aufarbeitungsprozess der Petentin hineinregieren konnte. In ihren Leitungsdmtern, recht weit oben in
den verwobenen Hierarchien der evangelischen Kirche, hatte sie einen ansehnlichen Einfluss auf die
angeblich von der Kirchenleitung ,unabhéngige Unterstitzungsleistungskommission®.

Diesen Einfluss hat Bischéfin Fehrs auch heute noch auf die Rechtsnachfolgerin der ULK, der heutigen
Anerkennungskommission, nun nicht mehr als nur kommissarisch amtierende, sondern als gewéhlte
EKD-Ratsvorsitzende und weiterhin als ,Vorsitzende des Beirates der ,Stabsstelle Pravention der
Evangelisch-Lutherischen Kirche in Norddeutschland®. Sie hat ihn vermittelt Gber die heutige
Geschéaftsfuhrerin Seiler, und weiterhin Uber ihren, nun als Rentner in ihrer Ligenkampagne gegen die
Petentin und mich fur sie tatigen ,Mann fars Grobe®, Herrn Kluck, wie ich es in meiner Anzeiges® gegen
Bischéfin Fehrs darlege.

A.2.6.2. Gegeniiber Ubergeordneten: Missbrauch mutueller, multipel-gegenléufiger
Personalunionen

Die verschworene Mitwirkung von OKR Lenz, Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und der damaligen
Ratspréasidentin Kurschus habe ich oben indirekt schon erwéhnt: Bischéfin Fehrs war offensichtlich an
der Herstellung von mutuell dysfunktionalen Personalunionen beteiligt, die sie zusammen mit den
Oberkirchenraten Tetzlaff und Lenz, Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und der damaligen
Ratspréasidentin Kurschus fur den Versuch nutzten, den Aufarbeitungsprozess der Petentin scheitern zu
lassen. Mit diesen drei Bischéfin Fehrs ,eigentlich® hierarchisch vor- oder tibergeordneten kirchlichen
Personen gab es mutuelle, multipel-gegenlaufige Personalunionen, die von Bischéfin Fehrs und ihnen
im kirchlichen Hintergrund zum Nachteil der Petentin missbraucht wurden. Die jeweils mutuell
missbrauchten Personalunionen von Bischéfin Fehrs betrafen und betreffen:

A.2.6.2.1. OKR Lenz

OKR Lenz, der in Personalunion gleichzeitig das Amt ,Disziplinarischer Vorgesetzten von Bischéfin
Fehrs“ und das Amt ,Stellvertretender Leiter des ,Zukunftsprozesses“36 innehatte. Im ersten war er ihr
vorgeordnet, im zweiten war er ihr, der ,Leiterin des ,Zukunftsprozesses*, nachgeordnet. AuBerdem war
OKR Lenz, der ihr als Mitarbeiter der Landeskirchenamtes disziplinarisch vorgeordnet war, Bischoéfin

34 Siehe im Kapitel ,F. 13. Schmutzige Delegationen in der ,,Causa Fehrs*.
35 Siehe hier
36 Siehe ,Steuerungsgruppe Zukunftsprozess“: Aktuell Steuerungsgruppe Zukunftsprozess, und historisch https://web.archive.org/web/

20231203051807/https://www.nordkirche.de/zukunftsprozesshttps://web.archive.org/web/20240416071813/https://www.nordkirche.de/
zukunftsprozess, sowie https://web.archive.org/web/20231024073317/https://www.nordkirche.de/adressen/personen/detailansicht/
person/katharina-fenner.
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Fehrs in derem Amt ,Mitglied der Kirchenleitung der Nordkirche® untergeordnet. Da die
Oberkirchenrat:innen des Landeskirchenamt der Kirchenleitung untergeordnet sind, waren auch die
Oberkirchenrate Tetzlaff und Lenz der Kirchenleitung untergeordnet, und damit quasi auch Bischéfin
Fehrs als Mitglied der Kirchenleitung.

Als Mitglied der Kirchenleitung ist Bischéfin Fehrs den Geschéftsfihrer:innen der ,Stabsstelle
Pravention“ tbergeordnet3”, obwohl sie OKR Lenz, der nicht nur die Dienstaufsicht Gber sie, sondern
auch Uber die Geschéftsflihrer:innen innehat, disziplinarisch untergeordnet ist, wobei andererseits OKR
Lenz Bischéfin Fehrs wiederum untergeordnet ist und zwar in Bezug auf ihre Amter ,Leiterin des
,Zukunftsprozesses*, ,Mitglied der Kirchenleitung der Nordkirche“ sowie naturlich ,(stellvertretende,
amtierende und gewahlte) EKD-Ratsvorsitzende®.

Wie Bischéfin Fehrs es geschafft hat, dass OKR Lenz (1) mit ihr und far sie ltgt und (2) ,ganz vergisst,
dass er, in erster Linie und neben Frau Fehrs selbst, daflir zustandig war, die der Geschaftsfihrerin des
»otabsstelle Pravention®, Frau Dr. Arns, von Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt Ubertragene
»verfahrenskoordination® im Blick zu behalten, sollte ein kirchlicher Untersuchungsausschuss klaren:
Dass die Weitergabe der Amtsobliegenheit ,Koordination der Verfahren Petentin./.Landeskirchenamt
und ULK./.Petentin“ von Dr. Arns an ihren Nachfolger Kluck gewéhrleistet ist, hatte von OKR Lenz
sichergestellt werden mussen.

A.2.6.2.2. Landesbischo6fin Kihnbaum-Schmidt

Auch wie Bischéfin Fehrs es geschafft hat, dass dessen disziplinarische Vorgesetzte, Landesbischéfin
Kuhnbaum-Schmidt, ihren Untergebenen, OKR Lenz, nicht bezlglich seiner Nachléssigkeit in Bezug auf
die Weitergabe der Verfahrenskoordination innerhalb der ,Stabsstelle Pravention® korrigiert hat, sollte
ein einzusetzender EKD-Untersuchungsausschuss klaren.

Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt ist dem Mitglied der Kirchenleitung der Nordkirche, Bischéfin
Fehrs, als Vorsitzende derselben hierarchisch vorgeordnet. Gleichzeitig ist sie, als disziplinarische
Vorgesetzte des disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin Fehrs, OKR Lenz, indirekt auch die
disziplinarische Vorgesetzte von Bischéfin Fehrs. Aber: Landesbischoéfin Kihnbaum-Schmidt ist
Bischofin Fehrs in der EKD-Repréasentationshierarchie, der parallel-gegenlaufigen kirchlichen Hierarchie
nachgeordnet.

Da Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt die Doppelbeschwerde gegen Bischéfin Fehrs und OKR Lenz
in eine einfache Dienstaufsichtsbeschwerde gegen OKR Lenz verwandelt hat, diese
Dienstaufsichtsbeschwerde seit Juli 2024 nicht mehr erwéhnt wird und OKR Lenz mittlerweile aus dem
Landeskirchenamt ,wegversetzt* wurde, ist nicht zu erwarten, dass Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt
dazu noch Stellung nimmt, obwohl sie das versprochen hatte. Auf der Synode wurde am 11.11.2024
angekuindigt, dass Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt etwas zu den gegen Bischéfin Fehrs, sich
selbst und der damaligen Ratspréasidentin Kurschus gerichteten Vorwurfen sagen wurde, was sie dann
aber nicht tat, bis heute nicht. Es wird wohl einen kirchlichen Untersuchungsausschuss brauchen, um

87 Nach Auskunft von Dr. Annette Rieck: “Die Fachstelle gegen sexualisierte Gewalt der Nordkirche ist eine Stabsstelle der
Kirchenleitung. Daraus ergibt sich, dass die Kirchenleitung auch die Dienstaufsicht (iber die Leitung der Fachstelle fiihrt.” (Siehe
14.07.2021a K.-S. Ref. Rieck an Petentin und Original-Mail ).
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sie aus ihrem Schweige-Retreat zu holen. Ihn wirde vermutlich interessieren, warum Landesbischéfin
Kuhnbaum-Schmidt Bischéfin Fehrs gedeckt hat und bis heute immer noch deckt. Das tut sie dadurch,
dass sie die ihr mehrfach vorgelegte Hauptbeschwerde der Petentin gegen Bischéfin Fehrs nicht zur
Kenntnis nimmt und die Nebenbeschwerde gegen OKR Lenz am 15.07.2024 unnachvollziehbarerweise
in eine nur gegen seine Person gerichtete Dienstaufsichtsbeschwerde umgewandelt hat.38 Diese scheint
von Anfang an als ein fir den Komposthaufen des Landeskirchenamt vorgesehener, biologisch schnell
abbaubarer Vorgang auf den Weg gebracht worden zu sein.

A.2.6.2.3. Ratsprésidentin a.D. Annette Kurschus

Wie es kam, dass die damalige Ratsprasidentin Kurschus mit ihrer Stellvertreterin zusammen deren
.Pastor R.“-Befangenheit und deren daraus folgenden bischéflichen Amtsverfehlungen vertuscht hat,
sollte auch ein von der EKD eingesetzter Untersuchungsausschuss kléren: Geklart werden sollte, ob es,
wie es das im Falle von Landesbischoéfin Kiihnbaum-Schmidt wohl ist, angebracht ist, von ,Vertuschung”
zu sprechen, denn beide leitenden Kirchenfrauen haben séamtliche Beschwerden der Petentin beziglich
des Amtsverrates von Bischéfin Fehrs ignoriert. Noch nicht einmal den Empfang der Beschwerden
haben sie quittiert, geschweige denn, sie behandelt.

Da es, bezogen auf die damalige Ratsprasidentin Kurschus, soweit ich wei3, keine Personalunion gibt,
die Bischéfin Fehrs analog der hier beschriebenen Weise hatte missbrauchen kénnen, kann man nur
mutmaBen, welche Dynamik wohl dazu gefuhrt hat, dass die damalige Ratsprésidentin Kurschus in
Bezug auf die ,Pastor R.“-Befangenheitsvertuschung ihrer Stellvertreterin beide Augen zugedrickt und
geschwiegen hat. In zwei Blogbeitrdgen3® habe ich das 6ffentlich getan, als ich von Annette Kurschus
und Kirsten Fehrs als von den beiden ,Schwestern im Geiste* gesprochen habe:
,vertuschungsschwestern®.

A.3. Erster guter Schritt

Der von Bischofin Fehrs geleitete Aufarbeitungsprozess hatte im ersten Gesprach am 16.12.2019 sehr
gut begonnen. Das hat sich nicht nur an der Zugewandtheit und der Empathie gezeigt, mit der Bischéfin
Fehrs diese Sitzung der Unterstitzungsleistungskommission geleitet hat, sowie in dem konstruktiven
Austausch von Gedanken und Ideen vor allem zwischen der Petentin und der Bischéfin, sondern auch
daran, dass ich mich, in meiner Doppelfunktion als Helfer/Unterstitzer und Lebensgefahrte der Petentin,
entspannt zurticklehnen konnte.

38 Siehe hier.

39 Siehe am 28.12.2023 ,Synodale Heuchelei. Nach dem Verlust ihrer Vertuschungsschwester Kurschus hat Bischdéfin Fehrs noch ihre
Nordkirchen-Vertuschungshelfer” und am 01.08.2024 ,Der Fisch stinkt vom Kopf“. Offener Brief an die EKD-Ratsmitglieder und die
Leitung der Nordkirche.
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A.3.1. Aus der Perspektive des Lebensgefahrten

Nach meiner Beobachtung und meinem Eindruck als ihr Lebensgeféhrte hat der Beginn des
Aufarbeitungsprozesses der Petentin mit Bischéfin Fehrs am 16.12.2019 und in der Zeit danach bis zum
zweiten Gesprach im Oktober 2020 angefangen, eine gute Wirkung zu entfalten.

Auch sprachen alle fir mein einigermaBen geschultes Auge und Ohr wahrnehmbaren Parameter der
Interaktion zwischen Bischofin Fehrs und der Petentin im ersten Gesprach am 16.12.2019 dafiir, dass,
wenn ich sie als eine ,quasi-therapeutische® sehen will, diese spezielle, letztlich ja auch seelsorgerische,
Begegnung etwas Sinnvolles bewirken wiirde: Die Petentin und Bischéfin Fehrs hatten sehr schnell
einen guten Kontakt, der dazu fihrte, dass sie sich stérungsfrei und spontan aufeinander bezogen und
dann auch sehr zlgig und flexibel Ideen entwickelten, z.B. wie und wo sie einen Verséhnungs- oder
Rekonfirmationsgottesdienst durchfiihren wollen wirden, namlich im Hamburger Michel, und dort auch
zusammen mit dem Chor der Petentin singen kénnten. Ich war Uberrascht, wie schnell zwischen den
beiden eine sehr gute Stimmung herrschte, beinahe so, als wéren sie Teenager-Freundinnen oder
-Schwestern, die zusammen planen, wie Ideen Wirklichkeit werden und wie sie die Zukunft gestalten
konnten.

A.3.2. Mit dem Blick des Psychotherapeuten

Nach mittlerweile flnf Jahrzehnten in der Ausbildung und Supervision von Psychotherapeuten bin ich es
gewohnt, neue Arbeitsbeziehungen von Psychotherapeut:innen und Klient:innen daraufhin anzugucken,
ob sich zwischen den beiden Personen eine giinstige Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik
entwickelt, die dann Grundlage fir eine konstruktive Arbeitsbeziehung wird. Vor dem Hintergrund, dass
gilt: Man/Frau kann beim Start einer neuen Arbeitsbeziehung nicht nicht Gbertragen und auch nicht nicht
gegenubertragen. Man/Frau kann also nicht vermeiden, emotional — bewusst oder unbewusst — auf das
neue Gegenuber so zu reagieren, wie man/frau in der eigenen Biografie zuvor vermutlich gleich oder
&hnlich schon einmal auf einen anderen Menschen reagiert hat (Ubertragung). Und man/frau kann auch
nicht vermeiden, auf die Geflhlsgrundfarbung, die mir mein Gegenuber entgegenbringt, mit eigenen
Geflhlen zu reagieren (Gegenubertragung), die man/frau — bewusst oder unbewusst — aus dem
eigenen Lebenshintergrund kennt.

Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik heiBt, die Interaktionspartner stellen sich, bewusst oder
unbewusst, auf eine szenische Rollenbeziehung oder -Konstellation ein, auf eine Art prototypischer
Beziehung wie z.B. Schiler:in und Uberstrenge(r) Lehrer:in, oder eben zwei sich gut verstehende
Schwestern oder Freundinnen. Dabei wiirde man von letzterer Ubertragungs-Gegeniibertragungs-
Dynamik vermuten, dass eine gute Arbeitsbeziehung entsteht, und von ersterer wohl eher, dass sich
eine zunehmend problematische Arbeitsbeziehung entwickelt.

Im Fall von Bischéfin Fehrs und ihrer Petentin entwickelte sich auf der Basis besagter positiver
Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik in dieser ersten Sitzung am 16.12.2019 eine sehr gute
Arbeitsbeziehung — bis zu dem Moment, ganz am Ende der Sitzung, als die Petentin den Namen eines
noch lebenden Zeitzeugen des aufzuarbeitenden Missbrauchskontextes, Pastor R., nannte, in Bezug
auf den sie die Idee hatte, dass es gut wére, wenn er, als jemand, der damals zu ihrer Schwester eine
Beziehung hatte, zu diesem gemeinsamen Aufarbeitungsprozess hinzukommen wurde. Bischéfin Fehrs
rief, spontan und véllig Gberrascht: ,R.?! Den kenn” ich! Das ist ein persénlicher Freund von mir!“Die
Petentin, ich und wohl auch die anderen drei Kommissionsmitglieder waren ebenfalls Uberrascht,
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weniger vielleicht Gber einen Pastor R. und dessen Beziehung zu einer Sechszehnjéhrigen, als Uber die
TonhOhe und Lautstarke dieses spontanen Ausrufes von Bischoéfin Fehrs. Fragen, die Bischéfin Fehrs
nach der Natur des Verhaltnisses von Pastor R. zu ihrer Schwester stellte, wollte die Petentin nicht
beantworten: Bischéfin Fehrs mége diese lieber an die beiden selbst richten. AuBerdem war die Sitzung
quasi zu Ende, wir waren schon aufgestanden, ich war schon dabei, meine Jacke vom
Garderobensténder zu nehmen und die Petentin war auch schon im Begriff, zu gehen.

Der in dieser ersten Sitzung bis zu dem Zeitpunkt anwesende ,gute Geist” hatte offensichtlich einen
wichtigen Prozessschritt initiiert. So schrieb die Petentin am 28.04.2020 und 03.06.2020 in Bezug auf
den sie als Konfirmandin missbraucht, vergewaltigt und geschwéngert habenden, schon gestorbenen,
als fur die Petentin nur noch innerlich ansprechbaren Pastor D., welcher ihr fur die Vergewaltigung und
den Missbrauch an ihr die Schuld zugeschoben und auferlegt hatte, ,.ein guter Einigungsprozess mit
Pastor D.: ..."*0und ,Herr D. hatte mir vergeben...*1. Auch noch am 28.04.2020 berichtete sie in Bezug
auf Pastor R. von einer konstruktiven inneren Bewegung, ,,...mit dieser Musik, (The Girl Is Mine, Michael

Jackson, Paul McCartney)...: gerne erinnere ich mich heute an Pastor Frank R.“und am 03.06.2020
schrieb sie an Bischéfin Fehrs: “..und auch viele liebe GriiBe an Pastor R. - ich glaube meiner
Erinnerung jetzt..."?

Leider hat Bischéfin Fehrs nach dem ersten Gesprach am 16.12.2019 nicht auf diese und auch nicht auf
andere, wichtige Mails ihrer Petentin reagiert, was sie bis zum zweiten Gesprach am 29.10.2020 und
dartber hinaus auch nicht tat. In diesem zweiten, von Bischéfin Fehrs absolut irrelevant und extrem kurz
gehaltenen (Nicht)Gesprach mit der Petentin entstand in mir der Eindruck, dass Bischéfin Fehrs sich, als
die davor sehr zugewandte Leiterin der Aufarbeitungskommission, schon aus ihrem speziellen
seelsorgerischen Amt der Petentin gegenuber zurlickgezogen hatte.

Die oben erwédhnten, nicht nur dem verstorbenen Pastor D., sondern auch Pastor R. gegentiber
Vers6hnungsbereitschaft signalisierenden Mails der Petentin schienen zum einen darauf zu verweisen,
dass bei der Petentin nach dem ersten Gesprach ein wichtiger innerer Prozess in Gang gekommen war.
Zum anderen lieBen sie in mir die Hoffnung entstehen, dass es Bischéfin Fehrs im Laufe der zum
Zeitpunkt dieser Mails schon vergangenen Monate vielleicht gelungen wére, und dann auch noch weiter
gelingen kénnte, zusammen mit Pastor R. und vielleicht zusétzlich hinzugezogenen kirchlichen
Leitungspersonen, Ideen zu entwickeln, wie Pastor R., obwohl ein persénlicher Freund von ihr, doch
noch konstruktiv in den Aufarbeitungsprozess der Petentin einbezogen werden kénnte.

Die Petentin und ich dachten auch, dass die beiden, Bischoéfin Fehrs und Pastor R., wohl noch Zeit
brauchten, innerhalb ihrer Freundschaft Dinge neu zu sortieren und sich ber Themen neu
auszutauschen, die mit der damaligen Zeit von Pastor R. in der Philippus-Gemeinde in Hamburg-Horn
verbunden waren, vor allem Uber das, was seine Beziehung zur Schwester, zum Bruder und zur Mutter
der Petentin betraf.

40 Siehe 28.04.2020b Petentin an Fehrs, Howaldt, Zeller und Original-Mail .
4“1 Siehe hier.
42 Siehe auch hier.
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Aber das war wohl nicht der Fall, zumindest nicht so, dass Bisch6fin Fehrs am 29.10.2020 etwas
Konstruktives aus ihrem bilateralen und wohl eher privaten Austausch mit Pastor R. in das zweite ULK-
Gesprach mitgebracht hatte. Dass er in Personalunion gleichzeitig ein noch lebender Zeitzeuge des
Missbrauchskontextes, mit dem sie von Amts wegen umzugehen hat, und ihr persénlicher Freund ist,
hat Bischofin Fehrs vermutlich nur mit Pastor R. selbst beredet. Der Petentin, mir und den drei anderen
Kommissionsmitgliedern gegentiber hat sie Pastor R. und auch ihre Befangenheit mit keinem Wort
erwahnt.

Ob und wie ernsthaft Bischéfin Fehrs und Pastor R. im Hintergrund versucht haben, sich in Bezug auf
sein Wissen um die Beziehungen und Ereignisse im Missbrauchskontext auszutauschen, ist bis heute
das Privat-Geheimnis dieser beiden Personen. Man weif3 nur, dass Bischéfin Fehrs der Petentin
gegenuber bis heute offiziell noch im Amt ist, weil sie ihre ,Pastor R.“-Befangenheit nie deklariert und ihr
Amt auch an keine andere pastoral-geistlich leitende Kirchenperson Ubertragen hat. Den Kontakt zur
Petentin hat sie ersatzlos abgebrochen.

Gleichzeitig und in der Folge hat Bischoéfin Fehrs ihr Amt ,Vorsitzende des Beirates der ,Stabsstelle
Pravention der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Norddeutschland® dafir missbraucht, nicht dafir zu
sorgen, dass beim Wechsel der Geschéftsfiihrer:innen von Frau Dr. Arns auf Herrn Kluck (die Bischofin
Fehrs im Sommer 2022 per Gottesdienst aus ihrem Amt entlassen bzw. in ihr Amt eingefihrt hat) auch
die Amtsobliegenheit von Frau Dr. Arns auf Herrn Kluck Ubergeht, ,Verfahrenskoordinator:in“ fir den
Aufarbeitungsprozess der Petentin zu sein. Letzterer wurde von Bischéfin Fehrs, zusammen mit ihrem
Lugen-Partner im Landeskirchenamt, OKR Lenz, ja schon seit Anfang 2021 kunstvoll zuerst in der
Schwebe und dann in einem kilinstlichen Koma gehalten.

Bischofin Fehrs hat sich ,aus ihrem Amt gestohlen® und nicht dafir gesorgt, dass jemand anderes es
Ubernimmt. Nach meinem Eindruck hatte sie innerlich gekiindigt, inre Seele war, zumindest seit dem
Beginn des zweiten Gespraches 29.10.2020, nicht mehr dabei. Vermutlich hat sie ihr diesbezugliches
Amt schon in der Corona-Zwangspause vor dem 29.10.2020 innerlich niedergelegt und es, wie das ihr
Verhalten am 29.10.2020 und auch ihre bis heute aufrechterhaltene Kontaktverweigerung nahelegt, in
eine seelenlose Formalitdt umgewandelt. Gekiindigt hat sie, in der &uBeren Wirklichkeit, aber nicht,
denn sie hat sich der Petentin gegenuber bis heute nicht aus ihrem Amt verabschiedet. Sie bt es
weiterhin aus, zumindest formal, da sie es offiziell nie beendet hat. Bischdfin Fehrs verhalt sich so, als
sei sie noch im Amt der Leiterin der Aufarbeitungskommission, die fur die Petentin zustandig ist.
Inwiefern das zutrifft — es gibt die ULK seit dem August 2023 nicht mehr, die Anerkennungskommission
als ihre Rechtsnachfolgerin ist seit dem 10.08.2023 im Amt — habe ich in meinem Blogbeitrag .Lugnerin
Paradox. Die Verriicktmacher-Kommunikation der EKD-Ratsvorsitzenden Fehrs® am Beispiel ihres
Contenance-Verlustes wéhrend der Pressekonferenz am Abend nach ihrer Wahl dargelegt. Das ist wohl
auch deshalb der Fall, weil Bischéfin Fehrs mit Bezug auf die Petentin indirekt noch im ,,Amt“ der Leitung
der den Aufarbeitungsprozess der Petentin heute bearbeitenden Anerkennungskommission ist, genauer
gesagt, im Amt der ,Ko- oder Hintergrundleitung® dieser Kommission. Denn sie hat nach wie vor das Amt
,Vorsitzende des Beirates der Stabsstelle Pravention der Evangelisch-Lutherischen Kirche in
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Norddeutschland“43 inne, in welche die Unterstitzungsleistungskommission eingegliedert war und heute
auch die Anerkennungskommission eingegliedert ist.4

Die Anerkennungskommission hat, als Rechtsnachfolgerin der ULK, die Petentin eingeladen, den von
Bischoéfin Fehrs begonnenen Aufarbeitungsprozess mit ihr zu Ende zu fuhren. Das tat sie allerdings nur
unter der Voraussetzung, dass Wesentliches ausgeklammert werden musse: (1) Pastor R. darf nicht als
wichtiger Zeuge, wie auch Bischéfin Fehrs nicht, durch eine ,weitere Befragung*” einbezogen werden.
Und (2) soll auch keinesfalls tber die frihen, an der Petentin als Kind im Missbrauchskontext der
Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn und auch in anderen Gemeinden begangenen Missbrauche
gesprochen werden.45

Es waére wichtig gewesen fir Bischéfin Fehrs, sowohl fir ihre Petentin als auch fir ihren Freund R. und
die evangelische Kirche, eine ,gute L6sung® zu finden. Das ist es wohl bis heute. Auch wenn Bischéfin
Fehrs heute den Aufarbeitungsprozess der Petentin ,nur‘ noch aus dem Hintergrund begleitet und
»supervidiert. Das Bestehenbleiben eines gewissen Einflusses auf die Fortsetzung dieses Prozesses
aus der Position der ,Beiratsvorsitzenden der Stabsstelle Pravention“ und der ,,EKD-Ratsvorsitzenden”
heraus wird Bischéfin Fehrs vermutlich nicht verhindern kénnen.

Eine ,gute Losung“ fur Aufarbeitung, in die ein noch lebender Pastor als Mitwisser und auch Mittater
involviert ist, der obendrein auch noch ein personliche Freund der Leiterin der Aufarbeitungskommission
ist, das war der Petentin und mir in den langen Monaten vor und nach dem zweiten Gesprach am
29.10.2020 auch schon klar, wirde sich nicht ,mal eben von heute auf morgen® finden lassen. Kurzzeitig
dachten wir das z.B. in den Monaten zwischen dem ersten, guten Gesprach am 16.12.2019 und dem
zweiten, leider jeden Austausch vermeidenden ,Gesprach“ vom 29.10.2020. Manchmal dachten wir das
auch noch in den weiteren zehn Kontaktsperre-Monaten bis zum 02.08.2021, als Bischéfin Fehrs die
Geschéftsfihrerin der ,Stabsstelle Pravention®, Frau Dr. Arns, ihre absurd begriindete Entscheidung*6
verlautbaren lieB, sich vollstdndig aus dem Kontakt zur Petentin zurlickzuziehen. Genau das hatte
Bischéfin Fehrs, de facto, aber ja schon in der Zeit zwischen dem Ende des ersten Gespraches am
16.12.2020 und dem Beginn des zweiten am 29.10.2020 getan.

A.4. Bischofin Fehrs sabotiert(e) den Aufarbeitungsprozess

Nach einer durch Corona bedingten zehnmonatigen Pause nach dem ersten fand das zweiten ULK-
Gesprach am 29.10.2020 statt.

43 Bischéfin Fehrs sagte auf der Landessynode im Februar 2024, kurz bevor sie eine Lobrede auf Herrn Kluck hielt: ,Wenn ich mich hier
jetzt kurz zu Wort melde, dann in meiner Funktion als Vorsitzende des Beirates der Fachstelle Prévention.” Siehe hier, Seite 12.

44 Siehe dazu das Kapitel ,H.4. Der Mythos ,Unabhéngigkeit und Weisungsfreiheit der ULK*.

45 Siehe das Schreiben der Petentin an die Anerkennungskommission vom 19.12.2024.

46 Siehe hier. Siehe unten ,F.13.f. Delegee #2: Frau Dr. Arns*.
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A.4.1. Bischofin Fehrs blockiert das zweite ULK-Treffen

Eine Beschreibung dieses denkwurdigen Treffens findet sich unten im Kapitel ,H.17.d Herstellung von
banaler Belanglosigkeit“und im ,Grundlagenpapier fir eine Arbeitstagung ,Aufarbeitungssystem’47, dort
im Kapitel ,B.2. Zum zweiten Gespréch - Absturz in die Belanglosigkeit*. In diesem von mir als ,Nicht-“
oder ,lrrelevanz“-Gesprach bezeichneten zweiten ULK-Treffen am 29.10.2020 blockierte Bischéfin Fehrs
erfolgreich jeden Anschluss an das erste Gespréch und alle dort berihrten Inhalte und Themen. Sie
schaffte es in diesem Gesprach, die Petentin dadurch aus ihrem Aufarbeitungsprozess auszusperren,
dass sie quasi nicht mit ihr redete: In diesem Treffen fand keine Fortsetzung der
Missbrauchsaufarbeitung statt und spatestens seit diesem Zeitpunkt ist der Aufarbeitungsprozess
eingefroren.

Eine Auseinandersetzung findet seitdem nur noch schriftlich in Form von Beschwerden Uber die
amtsmissbrauchlich nicht deklarierte Befangenheit von Bischéfin Fehrs statt, Gber ihren
unprofessionellen bischéflichen Umgang mit dieser Amtsverfehlung und Gber die Folgen dieses mehr als
fragwirdigen Umganges fur die Petentin. Kommuniziert, im Wesentlichen per schriftlicher
EinbahnstraBe, wird auch Uber den Nicht-Umgang der kirchenleitenden Personen mit den von der
Petentin diesbezlglich eingereichten Beschwerden.48

A.4.2. Bischoéfin Fehrs lasst gegen die Petentin Barrikaden errichten

Nach der absichtlich erzeugten Irrelevanz im zweiten ,Nicht-Gesprach“ und der angekindigten, aber
nicht eingehaltenen Vertagung dieses ,,Gespréaches” folgten verantwortungsdiffundierende Einsatze
zuerst des damaligen ,,ULK-Geschéftsfihrers® und stellvertretenden Geschéftsfihrers der ,Stabsstelle
Pravention®, Kluck, und dann von dessen damaliger Chefin, Dr. Arns, damals die Geschéaftsfuhrerin der
Stabsstelle.#? Diese Einsatze waren amtsmissbrauchliche, ihre Mitarbeiter:innen instrumentalisierende
Versuche von Bischéfin Fehrs far ihre Petentin in Bezug auf die weitere Missbrauchsaufarbeitung
unuberwindbare Barrikaden zu errichten. lhnen folgte der Versuch von Bischéfin Fehrs, ihren
Vorgesetzten, OKR Lenz%0, ahnlich zu instrumentalisieren. Alle diese Versuche lassen sich als Folgen
ihres Vergehens einordnen, ihre ,Pastor R.“-Befangenheit nicht deklariert zu haben.

Parallel zu diesen Versuchen, und das vermutlich schon seit dem 16.12.2019 abends, fuhrte Bischéfin
Fehrs zusammen mit ihrem persénlichen Freund, Pastor R., einen stellvertretend ins verschwiegene
Private ausgelagerten ,Aufarbeitungsprozess” bezuglich der von ihm, nach dem Berichten der Petentin,
bezeugbaren bzw. von ihm im 1986er Missbrauchskontext selbst begangenen Missbréauche durch.

47 Diesen Text gibt es in drei Versionen, die sich nur im Adressatenkreis unterscheiden: Die Versionen vom 06.04.2021 und 07.04.2021
trugen den Titel: ,Grundlagenpapier fiir eine Arbeitstagung ,Aufarbeitungssystem’™, die vom 15.05.2021 ,Arbeitspapier fiir das
erweiterte Aufarbeitungssystem der ULK-Petentin Silke Schumacher” (Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt kommt hinzu, siehe unter
»G.1. Versionen und Adressatenkreise").

48 Siehe hier.
49 Siehe das Kapitel F.13. Schmutzige Delegationen in der ,Causa Fehrs*.

50 Siehe das Kapitel J.8.b.3. Oberkirchenrat Lenz“und J.8.d. Abgesegnete Amtsverfehlungen der Oberkirchenréte .
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A.4.3. ,Gekaperter” Aufarbeitungsprozess ins bischofliche Privatleben
verlegt

Bischéfin Fehrs hat in inren Amtern ,Vorsitzende der ULK* und ,Vorsitzende des Beirates der
»otabsstelle Pravention der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Norddeutschland“ der Petentin deren
ULK-Aufarbeitungsprozess ,entwendet®, um ihn dann unter Ausschluss der Petentin, mir, der anderen
Kommissionsmitglieder der ULK zusammen mit inrem pastoralen Freund R. als privaten
Aufarbeitungsprozess zu betreiben.5! Die Petentin wurde ihres ULK-Aufarbeitungsprozesses beraubt:
Sie wurde von Bischéfin Fehrs mithilfe von fragwirdigen Anweisungen, genauer gesagt, schmutziger
Delegationen, an ihre Mitarbeiter:innen in der Stabsstelle Pravention stufenweise und dauerhaft aus
ihrem eigenen ULK-Aufarbeitungsprozess entfernt, zuerst an ihren ,Clearer und Cleaner®, Herrn Kluck,
und dann an dessen die Kirche mittlerweile verlassen habenden Chefin, die Kriminologin Dr. Arns. Das
Gleiche trifft zu fur die drei, Bischéfin Fehrs beisitzenden Kommissionsmitglieder, auch sie wurden, mit
Hilfe des bischéflich ,Mannes firs Grobe®, Herr Kluck, aus dem ULK-Aufarbeitungsprozess entfernt.
Dieser wurde komplett und ohne die Petentin, mich und die Kommissionsmitglieder von Bischéfin Fehrs
in einen ,ganz privaten“ Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn-Aufarbeitungsprozess fir sie und Pastor R.
umgewandelt. Mit ihnrem als junger Pastor tief in den Missbrauchskontext verstrickten Freund, Pastor R.,
sitzt Bischéfin Fehrs nun in ihrem oder in seinem Wohnzimmer zusammen. Sie tauschen sich in trauter
Zweisamkeit aus Uber ihre eventuell (Uberhaupt oder weiteren) in jungen oder auch mittleren Jahren
gemachten Erfahrungen zum Thema ,Sexualitat®, vielleicht ,Verschiebbare Néhe-Distanz-Grenzen in
klerikalen Kontexten“ oder ,Sexuelle Versuchungen fir Pastor:innen“ — ganz allgemein, aber wohl auch
unter besonderer Berlcksichtigung der Erfahrungen und Erlebnisse von Pastor R. in den 80er Jahren in
in der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn.

Uber welche Aspekte des 1986er kirchlichen Missbrauchskontextes die sich den Aufarbeitungsprozess
der Petentin angeeignet habende ULK-Vorsitzende Bischéfin Fehrs mit ihrem Freund R. gegebenenfalls
besonders intensiv gesprochen haben, wurde dem wartenden Rest des Aufarbeitungssystems, sprich
der Petentin, den Kommissionsmitgliedern, mir und der Gruppe ,,Ottensener Pastor:innen und deren
Propst*, von Bischéfin Fehrs nicht mitgeteilt. Das ist kein Wunder, denn es musste ja einen Grund
gegeben haben, dass die ULK-Vorsitzende und Vorsitzende des Beirates der Stabsstelle Pravention,
Bischéfin Fehrs, diesen Teil ,Zeugenbefragung“ des von ihr gekaperten Aufarbeitungsprozesses unter
Ausschluss der Mini-Offentlichkeit des Aufarbeitungssystems durchgefiihrt hat. Und dieser Grund war ja
ebenfalls als geheim klassifiziert. Da er eben nicht kommunikabel war, kénnte auch nicht kommuniziert
werden, aufgrund welcher kirchenpolitischer Rason die Befragung des Zeitzeugen Pastor R. hinter
verschlossene Turen verlegt werden musste, z.B. in die Privatgemécher von Bischéfin Fehrs oder ihres
Freundes R. oder in einen separaten Raum des fiir gehobene amtliche Arbeitstreffen bevorzugten
Restaurants.

Und vermutlich hat diese von Bischéfin Fehrs Gber diese auf sich selbst und Pastor R. verkleinerten
»=ULK-Arbeitstreffen“ keine Gesprachsprotokolle angelegt, mit deren Hilfe die aus dem ULK-
Aufarbeitungsprozess Ausgegrenzten, die Petentin, die anderen Kommissionsmitglieder und ich, tber
den Stand der von Bischéfin Fehrs durchgefihrten vertieften Aufarbeitung des 1986er
Missbrauchskontext Hamburg-Horn gebracht werden kénnten. Wenn es sie solche Protokolle gébe, sind

51 Siehe in ,Y.8.2. Du sollst nicht stehlen. Privatisierungsraubziige der Bischéfin“.
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sie mit Sicherheit von Bischéfin Fehrs und Herrn Kluck entsorgt worden, zusammen mit dem echten
Protokoll z.B. des ULK-Gespraches von 29.10.2020. Dieses wurde entweder vom ehemaligen
Geschéftsfuhrer der Stabsstelle Pravention, Herr Kluck, der Vorsitzenden des Beirates der Stabsstelle
Pravention, Bischéfin Fehrs, oder der heutigen Geschéftsfihrerin der Stabsstelle Pravention, Seiler,
durch ein gefélschtes ersetzt, welches dann in die ULK-Unterlagen ,hineinmanipuliert® wurde, die von
der ,Stabsstelle Pravention der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Norddeutschland® per erbetener
Zuarbeit an die ,Fachstelle Sexualisierte Gewalt im Kirchenamt® Gbermittelt wurden. Da das echte
Protokoll vom 29.10.2020 offensichtlich entsorgt wurde, sind die Protokolle der Gesprache von Bischofin
Fehrs mit dem Zeitzeugen Pastor R. eventuell gleich mit entsorgt worden. Vielleicht gibt Herr Kluck ja
auch an, sie waren ihm wéhrend seines Faktotum-Dienstes als flr die Ratsvorsitzende Bischéfin Fehrs
tatiger Rentner auf der Fahrt vom den Dienstraumen der ,Stabsstelle Pravention der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Norddeutschland“ zur denen der ,Fachstelle Sexualisierte Gewalt im Kirchenamt*
in Hannover gestohlen worden.52

A.4.4. Bischoéfin Fehrs entseelt die Missbrauchsaufarbeitung der
evangelischen Kirche

Bischofin Fehrs hebelte nicht nur den Aufarbeitungsprozess ihrer Petentin aus, sondern mit ihm die
plausibilitditsbezogene Arbeitsweise der ULK. Mit der Annexion des ULK-Aufarbeitungsprozesses der
Petentin durch Bischéfin Fehrs und mit dessen Auslagerung in das bischéfliche Privatleben, und das von
Pastor R., war dieser Prozess beendet — de facto, nicht de jure, da sie offiziell ja noch im bischéflichen
Amt der zustéandigen ULK-Leiterin verblieb. Aber sie hatte ihn entkernt. Der Kern des Interesses, der
Fokus der Energie vermutlich aller an der Aufarbeitung Beteiligten, des Aufarbeitungssystems, lag auf
den Privatbegegnungen der Bischéfin und mit Pastor R., ihrem persénlichen Freund, amtlicherseits per
Personalunion vor neugierigen Augen und Ohren doppelt geschutzt von der ,Vorsitzenden der ULK",
Bischéfin Fehrs, und der ,Vorsitzenden des Beirates der Stabsstelle Pravention®, Bischéfin Fehrs. Sie
blieb in ihren Amtern und missbrauchte diese, um die Petentin vier Jahre auf die Fortsetzung ihres
Aufarbeitungsprozess warten zu lassen: Warten darauf, nicht mehr langer aus ihrem eigenen
Aufarbeitungsprozess ausgeschlossen zu sein und wieder an ihm teilnehmen zu kénnen.

Dazu kam es aber nicht. Im August 2023 war die ULK beendet und die heutige
Anerkennungskommission nahm ihre Arbeit auf. Die bestand darin, die Petentin erst einmal ein weiteres
Jahr auf eine Antwort auf ihren Antrag auf Fortsetzung ihres Aufarbeitungsprozess warten zu lassen,
unter der Aufsicht und abgesegnet von der ,Vorsitzenden des Beirates der Stabsstelle Pravention®,
Bischéfin Fehrs, und ihres Ligenpartners OKR Lenz, der die Dienstaufsicht uber die Stabsstelle
Pravention und die Aktivitaten alle unter ihrem Dach tétigen Personen innehatte.

Bischéfin Fehrs hatte den Aufarbeitungsprozess der Petentin, das ,Verfahren ULK./.Petentin®, das vom
Verfahrenskoordinator Kluck nicht mit dem ihr vom Landeskirchenamt aufgezwungenen ,Pastor R.*-
Ermittlungsverfahren® koordiniert wurde, den Oberkirchenrat:innen Tetzlaff, Kihl und Lenz dort
Uberlassen. Diese fuhrten den, mit wissender Billigung von Bischéfin Fehrs und Herrn Kluck,
missbrauchlich zu einem Ermittlungsverfahren undefinierten Aufarbeitungsprozess der Petentin

52 Uber diesen schmutzigen Hintergrund-Job von Herrn Kluck berichte ich in der Anzeige gegen Bischéfin Fehrs und Herrn Kluck, siehe
hier.
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konsequent in eine Sackgasse und hielten ihn dort. Resultat war eine komatése Stagnation, die von
Bischofin Fehrs und ihren Helfer:innen im Landeskirchenamt, der Kirchenleitung Nord und der EKD
auch gewollt war, haben sie doch alle Beschwerden der Petentin ignoriert.

Diese verschworene Gruppe hat den ULK-Aufarbeitungsprozess der Petentin missbrauchlich-gewaltsam
in ein polizei- und justizahnliches Ermittlungsverfahren gegen Pastor R. konvertiert, gegen einen
Ruhestandspastor, der mit den Missbrauchsvorwirfen der Petentin gegen Pastor D. direkt nichts zu tun
hatte. Pastor R. war fir die Petentin ausschlieBlich als ein sich damals im kirchlichen
Missbrauchskontext und in inrer Familie bewegt habender Zeitzeuge wichtig.

Im Zuge dieser von der Bischofskanzlei Hamburg und dem Landeskirchenamt Kiel konzertierten und
orchestrierten Aktion, wurde die Petentin per Erpressung gendtigt, durch das Denunzieren ihrer
Schwester und ihrer Freundin Pastor R. zu belasten.53

Far diese N6tigung und Erpressung benutzten die Oberkirchenrét:innen Tetzlaff, Kihl und Lenz, mit
Wissen und Billigung der Vorsitzenden der ULK und des Beirates der Stabsstelle Pravention, Bischéfin
Fehrs, sowie des Geschéftsfuhrers der Stabsstelle Préavention, Herrn Kluck, die Drohung, dass ihr ULK-
Aufarbeitungsprozess nicht fortgesetzt wird, wenn sie nicht denunziert. Dieses im dunklen Hintergrund
der Kirche komplett intransparent gehaltene Vorgehen von Bischéfin Fehrs und dem Landeskirchenamt
wurde von Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und der damaligen Ratsprasidentin Kurschus gedeckt,
indem beide alle mehrfach an sie gerichteten Beschwerden der Petentin in den Papierkorb warfen.5

A.4.4.1. Bischéfin Fehrs entseelt(e) den Aufarbeitungsprozess ihrer Petentin

Die Mitarbeit von Bischéfin Fehrs an dieser Erpressung der Oberkirchenréat:innen, um die auch
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und die damalige Ratsvorsitzende Kurschus wussten, hat im
Ergebnis dazu geflhrt, dass die plausibilititsbezogene Arbeitsweise der ULK ausgehebelt und beendet
werden konnte. Damit Bischoéfin Fehrs dieses Zeil erreichen konnte, war die Zuarbeit ihres treuen
Dieners Kluck erforderlich, die darin bestand, dass er sein Amt als Verfahrenskoordinator missbrauchte.
Das tat er, indem er es konsequent nicht ausfihrte. Beide Verfahren der Petentin, der von ihr gewollte
Aufarbeitungsprozess mit der ULK und das ihr vom Landeskirchenamt aufgezwungene
Ermittlungsverfahren gegen Pastor R., wurden nicht koordiniert, was flr die konzertierte Aktion von
Bischéfin Fehrs und ihren schweigenden und wegsehenden Mit-Hierarchinnen sinnvoll war, den
Aufarbeitungsprozess der Petentin im Sande verlaufen zu lassen: Bischéfin Fehrs, Herr Kluck, die
Oberkirchenrat:innen und ihre Hierarchinnen-Kolleginnen hielten ihren Aufarbeitungsprozess, pervers
kombiniert mit einem Ermittlungs- und Inquisitionsprozess gegen einen weiteren, von der Petentin mit
keinem Vorwurf belasteten Pastor in einer zum Versanden fuhrenden Endlosschleife. Der
Aufarbeitungsprozess wird durch diese Zwangskonvertierung in ein kirchenamtliches Ermittlungs- und
Bestrafungsverfahren missbraucht und insofern gewaltsam entstellt, als dass er dabei einen polizeilich-
ermittlungs- und juristisch-tberflihrungsbezogenen Charakter angenommen hat.

53 Siehe im Kapitel ,J.8.d. Abgesegnete Amtsverfehlungen der Oberkirchenréte”die Punkte ,9.7.2. Propst Brédsen fiir
ZersetzungsmaBnahme eingesetzt“und ,9.7.3. Klerikale ,Meta-Zersetzung*“.

54 Siehe hier.
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Bischdéfin Fehrs, die Oberkirchenréte und ihre Mit-Hierarch:innen Kihnbaum-Schmidt und Kurschus
haben auf diese Weise dem besonderen Geist der letztlich auf Empathie, Einfihlungsvermégen und
seelsorgerischem Vertrauen aufgebauten Vorgehen der Missbrauchsaufarbeitung den Garaus gemacht
und den Aufarbeitungsprozess der Petentin in ein kaltes, polizeilich-juristisch mit Anschuldigungen,
Beweismitteln und Zeugenaussagen hantierendes, ermittlungsbezogenes Vorgehen verwandelt. In ein
Vorgehen, in dem sie helfen sollte, einen Pastor ans Messer zu liefern, der als Zeitzeuge nur entfernt mit
dem aufzuarbeitenden Missbrauch zu tun hatte und den die Petentin eigentlich als Ressource fir den
eigentlichen Pastor D.-Aufarbeitungsprozess einbeziehen wollte.

Vermutlich ist passiert, was der Leiter des Forschungsverbundes der ,ForuM-Studie®, Martin Wazlawik,
angesprochen hat: “Betroffene werden solange umsorgt und bekommen Unterstlitzung, solange sie das
tun, was die evangelische Kirche an Aufarbeitung vorsieht. Wenn sie fordernd werden, wenn sie etwas
anderes wollen, wenn sie sich eingeiibten Prozessen widersetzen, dann bekommen sie es sehr
schnell mit so etwas wie einer institutionellen Macht zu tun: dann gibt es keine Riickmeldung,
dann werden sie pathologisiert, dann gibt es Mythenbildung, dann wird ihre Glaubwiirdigkeit
angezweifelt, also ein sehr harter, kalter, oft auch an juristischer Logik sich orientierender
Umgang mit Betroffenen [Hervorhebung TS]. “%

Diese Tendenz zur, vielleicht auch dieses Liebdugeln mit der ,harten, kalten juristischen Logik“gab es in
den Bemuhungen der evangelischen Kirche um die Aufarbeitung von Missbrauchen vermutlich schon
langer. Vielleicht gab es diese Grundlogik, als historisches Erbe, schon lange. Und vielleicht war der
Versuch der letzten Jahre eine Art Pendelbewegung in die Gegenrichtung, das Missbrauchsproblem mit
Hilfe eines, neben Plausibilitat, auf Empathie, Einfihlungsvermégen und seelsorgerischem Vertrauen
gegenuber den Betroffenen aufgebauten Vorgehens bewaltigen zu wollen.

A.4.4.2. Generelle Entseelung: Paradigmen-Wechsel in der Missbrauchsaufarbeitung

Mit der Pervertierung des Aufarbeitungsprozess ihrer Hamburger Petentin in ein polizeilich-juristisches,
mit Anschuldigungen und Beweisen hantierendes Ermittlungsverfahren hat die stellvertretende und
amtierende Ratsvorsitzende Bischofin Fehrs offensichtlich eine Entwicklung eingeléutet, die man
“Entseelung der Missbrauchsaufarbeitung der evangelischen Kirche“ nennen kénnte. Diese scheint
darin zu bestehen, dass das spezielle Vorgehen von kirchlichen Anerkennungskommissionen
hintertrieben und deren spezifische Arbeitsweise ausgehebelt wird. Obwohl es im der 2024er Synode
von der ,AG Anerkennung® des Beteiligungsforums (BeFo) vorgelegten Entwurf fir eine Reform der
Anerkennungsverfahren noch heiBt: “Der Antrag soll im Verfahren wie bisher auf Plausibilitét geprtift
werden, eine Beweiserhebung ist nicht geplant.“

Das Prinzip ,Plausibilitatsprifung ohne Beweiserhebung“ scheint seit einigen Jahren als Fundament und
Essenz der Missbrauchsaufarbeitung in der evangelischen Kirche anerkannt zu sein, spatestens wohl
seit dem in der ,ForuM-Studie“ beschriebenen Wechsel der Thematisierungsweise von ,Missbrauchte
als Opfer“ zu ,Missbrauchte als Betroffene“ zwischen 2016 und 2018.56

55 In Minute 16:55 in der Sendung des Bayrischen Rundfunks .Missbrauch evangelisch: Wegsehen und verschweigen®.

56 Siehe in der .ForuM-Studie” (hier als PDF), Seite 167.
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Die oben am Bespiel des Aufarbeitungsprozess ihrer Hamburger Petentin beschriebene Entseelung der
Missbrauchsaufarbeitung durch die ULK-Vorsitzende Fehrs erreichte eine neue Stufe, als Bischéfin
Fehrs am 12.11.2024, am Abend nach ihrer Wahl zur jetzt nicht mehr ,stellvertretenden® oder
»=amtierenden®, sondern ,gewahlten“ Ratsvorsitzenden, ihnre Hamburger Petentin damit bedrohte,
juristische Schritte gegen sie einzuleiten.5”

Das ist wohl ein Novum, ein Paradigmenwechsel in der Missbrauchsaufarbeitung der evangelischen
Kirche: Einer Missbrauchsbetroffenen werden juristische Schritt angedroht?! Ein Kirchenmitglied wendet
sich an eine kirchliche Unterstitzungsleistungs- und Anerkennungskommission, tut an ihrer Person
begangene Missbrauchsverbrechen kund, welche sie mit dieser dafur geschaffenen Kommission und
der Kirche zusammen aufarbeiten will, und wird dann mit einem Anwalt bedroht?!

Bischofin Fehrs hatte am 12.11.2024 namentlich nur von mir, dem Unterstitzer und Artikulierungshelfer
ihrer Petentin, gesprochen, gegen den sie nun ernsthaft erwagen wirde, anwaltlich vorzugehen. Aber,
da sie weiB, dass alle Veréffentlichungen zur ,,Causa Fehrs® Text von der Petentin und mir sind, wobei
ich im Wesentlichen nur ihr Artikulierungshelfer bin, wird Bischéfin Fehrs klar sein, dass diese
Ankundigung gleichbedeutend damit ist, gegen ihre Petentin, eine Betroffene, juristisch vorzugehen zu
wollen.

Bischofin Fehrs hat das bis dato nicht getan. Stattdessen habe ich sie am 29.11.2024 wegen
Verleumdung und Reputationsschadigung angezeigt. Von ihrer Ankiindigung einer Anzeige gegen uns
hatte ich erst am 13.12.2024 erfahren.

A.4.4.3. Bischofin Fehrs hat nach ihrer ,,Krénung* die Contenance verloren

Wie ich in meinem Blogbeitrag .Lignerin Paradox. Die Verrticktmacher-Kommunikation der EKD-
Ratsvorsitzenden Fehrs” dargelegt habe, hat sich Bischéfin Fehrs an diesem Abend nach ihrer
,Krénung“s8 mit dem Verlust ihrer Contenance geoutet, mit ihnrer Hamburger Petentin und mir, derem
Unterstitzer, noch immer hoch verstrickt zu sein, also nach wie vor als befangene Inhaberin ihrer an der
,Causa Fehrs* beteiligten Amter zu sein. Schuldhaft.

Die entgleiste emotionale Art, in der sie, in verleumderischer Weise von mir wie von einem Stalker
sprach (“offene Briefe ... Vorwlirfe gegen mich ... schon seit sechs Jahren)>° und ihr scheinheilig-
betroffenheitslyrisch zur Schau gestelltes Mitleid mit der von ihr ibel behandelten Petentin (,mir tut es
einfach enorm leid um diese Person®)®%, macht deutlich, dass sie ihr Amt nicht nur objektiv, weil nicht wie
behauptet niedergelegt, sondern vor allem auch subjektiv ,gefihlt“ noch innehat. Sie ist keinen
Millimeter ,raus aus dem Fall”.

57 Siehe ,3.2. AusmaB der Verbreitung Fehrs scher Falschinformationen in der Presse“in meiner Anzeige gegen Bischdfin Fehrs.

58 Siehe dazu meinen Blogbeitrag .EKD krént Chef-Vertuscherin Fehrs zur Sonnenkénigin®.

59 Siehe in der Anzeige gegen Bischéfin Fehrs den Punkt ,3.2.13. ,EULE. Newsletter”.

60 Siehe in der Anzeige gegen Bischoéfin Fehrs den Punkt ,2.1. Ergdnzungspunkt #1°.

48


https://www.thiesstahl.de/2024/12/16/lugnerin-paradox-die-verrucktmacher-kommunikation-der-ekd-ratsvorsitzenden-fehrs/
https://www.thiesstahl.de/2024/12/16/lugnerin-paradox-die-verrucktmacher-kommunikation-der-ekd-ratsvorsitzenden-fehrs/
https://www.thiesstahl.de/?sdm_process_download=1&download_id=27286
https://www.thiesstahl.de/2024/11/13/ekd-kront-chef-vertuscherin-fehrs-zur-sonnenkonigin/
https://www.thiesstahl.de/?sdm_process_download=1&download_id=27286
https://www.thiesstahl.de/?sdm_process_download=1&download_id=27286

Bischofin Fehrs verhalt sich so, als wére sie, was vergleichbar ist mit dem Erleben einer hypnotischen
Trance, Teil einer ,Versehentlichen Aufstellung®.8' Vermutlich hat sie es so erlebt, dass sie durch das
Reden Uber ihre Hamburger Petentin und namentlich Gber Herrn Stahl, deren Unterstutzer, diesen ,Fall®
und damit die ,,Causa Fehrs“ endlich hinter sich lassen kénnte. Aber sie hat sich insofern ,um Kopf und
Kragen geredet®, als dass sie sich durch selbiges nur um so mehr in diese aufstellungs- und
tranceahnliche Wahrnehmungsweise hat abrutschen lassen: Sie héatte es sich einfach machen und
Distanz haltend, sachlich kiihl verlautbaren (lassen) kénnen, sie kbnne nichts zu diesem
LAufarbeitungsfall“ sagen, weil sie ihn aus Befangenheitsgriinden abgegeben hat und auBerdem, weil es
sich um ein laufendes Verfahren handeln wirde.

Bischéfin Fehrs hatte ja fur sich behalten kénnen, dass sie erst nach dem Bekanntwerden unserer
Offenen Briefe an die Synode vom Sommer 2024 und, vor allem, nach dem ,Unfall“ des Verlesens
unserer Vorwurfe im Synodenplenum am 11.11. den Einfluss ihre Personalunionsédmter daflr eingesetzt
hat, die Anerkennungskommission nicht nur dazu zu bewegen, nach einem Jahr endlich den Antrag der
Petentin zu beantworten, sondern sogar dazu, ihr eine Anerkennungsleistung zuzusagen.

So bleibt Bischéfin Fehrs also als Folge ihrer missbrauchlichen Amtsfiihrung gegenuber der Petentin tief
schuldverstrickt und gefangen. Frei wird sie wohl erst sein, wenn sie ihr per Machtmissbrauch
beibehaltenes Amt als Vorsitzende der ULK niederlegt und es, sauber und mit einer angemessenen
Entschuldigung ihrer Petentin gegentiber, an eine geeignete Nachfolgeperson abgibt.

A.5. Bischofin Fehrs behaélt den Inhalt der Befragung des
Mitwisser- und Mittater-Zeitzeugen fur sich

Was Bischéfin Fehrs Gber die damaligen Erlebnisse ihres Freundes, Pastor R., in der Philippus-
Gemeinde Hamburg-Horn wusste, ist nicht bekannt. Sie hat der Petentin, mir und den anderen
Kommissionsmitgliedern im zweiten, von ihr komplett irrelevant gehaltenen ULK-Gesprach am
29.10.2020 nichts daruber berichtet, welche Art von Austausch sie in den elf Monaten nach dem
16.12.2019 mit ihrem Freund Pastor R. Uber dessen Zeit in Hamburg-Horn hatte. Bischéfin Fehrs hat
nichts dartber mitgeteilt, was sie aufgrund ihrer Gesprache mit ihm tGber den dortigen 1986er
Missbrauchskontext wusste.

Im ersten Gesprach am 16.12.2019 machte sie den Eindruck, dass ihr die Geschehnisse in der
Philippus-Gemeinde nicht véllig neu waren. Die Situation dort, Pastor D. betreffend, héatte sie tberprift,
sagte Bischoéfin Fehrs am 16.12.2019. Sie sagte das mit einem vom Nicken der anderen
Kommissionsmitglieder begleiteten nonverbalen Verhalten, welches nach meinem Eindruck deutlich
machte, dass es fir sie und ihre Kolleginnen nicht den leisesten Zweifel an der Glaubwdrdigkeit der
Petentin gab. Was sie im Einzelnen wusste, hat Bischéfin Fehrs nicht kommuniziert, sie &uBerte sich nur
sehr erstaunt dartiber, wie es wohl mdéglich sei, dass nach ,so jemanden*wie Pastor D., der ,sich
solcher Verfehlungen schuldig gemacht hat*, sogar ,eine StralBe nach ihm benannt wurde®.

Vor diesem Hintergrund ist zu vermuten, dass Bischéfin Fehrs etliche vertrauliche Fragen an ihren
Freund Pastor R. gerichtet und viele, dann wohl auch vertraulich, beantwortet bekommen hat. Es ist

61 Siehe dazu auch das Kapitel ,U.3. ,Versehentliche Aufstellungen* als komplexe Ubertragung-Gegeniibertragungs-Dynamiken“
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wohl auch zu vermuten, dass es vor allem solche Fragen waren, in denen es um die Nahe nicht nur zur
Schwester der Petentin, sondern auch zu deren Mutter und zu ihrer Ubrigen Familie, z.B. zu ihrem
Bruder ging, wusste Bischéfin Fehrs doch um die Tatsache, dass die Petentin in einem familiaren
padokriminellen Tatersystem aufgewachsen war, in dem die eigenen, d.h. sie, ihre Schwester und ihr
Bruder, aber auch fremde Kinder und Jugendliche, sexuell ausgebeutet und vermarktet wurden.

Die Ergebnisse dieser schizophrenerweise zwar bischéflich-amtlichen, aber eben vor allem exklusiv-
privaten Befragung ihres in den Missbrauchskontext der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn
verstrickten Freundes Pastor R. wird Bischéfin Fehrs der evangelischen Kirche und dem der Petentin far
die Aufarbeitung angekundigten gemeinsamen Lernprozess mit der ULK wohl weiterhin vorenthalten.
Vermutlich werden diese Ergebnisse und Einsichten héchstens im kleinsten Kreis innerhalb der
Bischofin Fehrs umgebenden konspirativen Gruppe kirchlich leitender Personen besprochen und
ausgewertet, jenseits der innen- und auBerkirchlichen Offentlichkeit, ,auf Sparflamme* sozusagen. Was
fur ein Fake!? Vor dem Hintergrund der fur die Petentin und auch fir mich verlockenden Ankiindigung
eines gemeinsamen Lernprozesses zum Thema ,Machmissbrauch und sexuelle Gewalt".

Bischéfin Fehrs behélt also den Inhalt der Befragung des Mitwisser- und Mittater-Zeitzeugen fir sich.
Das tut sie in ihrem der Petentin gegenuber nicht beendetem Amt ,Vorsitzende der ULK", der
Vorgangerkommission, inrem Amt ,Vorsitzende des Beirates Stabsstelle Pravention“ und ihrem Amt
~-EKD-Ratsvorsitzende®. Die Anerkennungskommission als rechtliche Nachfolgerin erhélt, von Bischéfin
Fehrs in ihren per Personalunion verbundenen Amtern gebilligt, abgesegnet oder veranlasst, keinen
Zugang zu den Unterlagen des ULK-Aufarbeitungsprozesses der Petentin. Das ist nicht weiter schlimm,
da die betreffenden ULK-Unterlagen ohnehin gefélscht und manipuliert sind, was anhand der
gefélschten Protokolle der ersten und zweiten ULK-Sitzung®2 schon deutlich geworden ist.

Uberraschend war fiir die Petentin und mich, dass die Anerkennungskommission nach einer langeren
Zeit des Nichtreagierens und Hinhaltens am 13.11.2014 angekindigt hat, ,,ohne weitere Befragung von
Zeugen“63 Ane