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Oberstes Gebot Taterschutz.
Evangelische Kirche lasst
Missbrauchsaufarbeitung scheitern

von Thies Stahl, 31.01.2023, update am 30.06.2024

,Was ihr der geringsten eurer 'Schwestern' getan habt, das habt ihr mir
getan.” Jesus und die Kirchen-Hierarch:innen verzeihen mir sicher das
Gendern.

»---hicht standardisiert, weil die Betroffenen jeweils selbst die Regie flihren.
Sie bestimmen, wo und wie lange wir in unserer Kommissionsarbeit tagen,
ob und wie sie ihre Geschichte darstellen méchten... ." Die EKD-
Ratsvorsitzende Kirsten Fehrs liigt hier wissentlich.

,Die Kommission hort Ihnen zu und schenkt Ihnen Glauben. Sie erkennt
erlittenes Unrecht an und benennt die Verantwortung der Institution. ...
Dabei ist ganz wichtig: Die Kommission handelt unabhéngig von der Kirche
und ihrer Leitung.” Stimmt eindeutig nicht, wenn der klerikale
Missbraucher noch lebt und ein Freund der Ratsvorsitzenden ist.

“Betroffene werden solange umsorgt und bekommen Unterstiitzung, solange
sie das tun, was die evangelische Kirche an Aufarbeitung vorsieht. Wenn sie

1Die erste Version dieser Materialsammlung habe ich am 31.01.2023 im Blog auf ThiesStahl.de veréffentlicht, zunéchst bis
zum 10.03.23 passwortgeschiitzt ausschlieBlich fur die in ihr namentlich benannten Kirchenleute, die ich eingeladen
hatte, Stellung zu nehmen oder etwas beizutragen. Seit dem 11.03.2023 ist die jeweils aktualisierte Version von

“Materialsammlung“ und ,Anhang Korrespondenz* fiir alle Interessierten verfligbar. Auch deren Vorversionen sind noch

zuganglich.

2Jesus, Matthaus 25.40.

3Kirsten Fehrs: ,, Vergebungsbediirftigkeit der Kirche und Verstdndigung als Anndherung zum Verséhnungsgeschehen?
Versuch einer theologischen Einordnung®, in ,Sexualisierte Gewalt in der evangelischen Kirche — Wie Theologie und
Spiritualitét sich verdndern missen”, Herausgegeben von Johann Hinrich Claussen, Herder 2022

(https://www.herder.de/theologie-pastoral/shop/p2/73992-sexualisierte-gewalt-in-der-evangelischen-kirche-gebundene-

ausgabel).

4Siehe _https://www.kirche-gegen-sexualisierte-gewalt.de/beratung-begleitung/anerkennung/.
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fordernd werden, wenn sie etwas anderes wollen, wenn sie sich eingelibten
Prozessen widersetzen, dann bekommen sie es sehr schnell mit so etwas
wie einer institutionellen Macht zu tun: dann gibt es keine Rlickmeldung,
dann werden sie pathologisiert, dann gibt es Mythenbildung, dann wird ihre
Glaubwiirdigkeit angezweifelt, also ein sehr harter, kalter, oft auch an
juristischer Logik sich orientierender Umgang mit Betroffenen.”s (Martin
Wazlawik, Leiter Forschungsverbund ,,ForuM-Studie®)

"Wer hat die Verantwortung, dass Betroffene zu unertréglich behandelt
worden sind? Dartiber reden wir tiberhaupt noch gar nicht. Wenn dann
Jjemand da Verfehlungen gemacht, oder das forciert hat, dann muss er
nattrlich auch, oder die nattirlich auch, Konsequenzen ziehen."
(Betroffenenvertreter Detlef Zander)

Was Herr Zander da sagt, betrifft vor allem Bischéfin Fehrs, deren Integritat er ja oft gelobt
hat, zumindest nachdem er mit ihr im Betroffenen-Fotum zusammenarbeitet, also quasi
»eingemeindet* wurde. Der Beitrag des Bayrischen Rundfunkes .Missbrauch evangelisch:
Wegsehen und verschweigen® schliet mit der Bemerkung: "Immerhin, die evangelische
Kirche rdumt weiteren Forschungsbedarf ein. Das Wegsehen und Verschweigen soll ein
Ende haben."

Wie will die evangelische Kirche aufhdren, wegzusehen und zu verschweigen, wenn sich
ihre Vertreter, die EKD-Synodalen und die -Ratsmitglieder nicht einmal hingucken und wohl
auch nur hinter vorgehaltener Hand dartber ins Gesprach gehen, dass die ranghéchste
Représentantin der evangelische Kirche eine heuchlerische und verlogene Vertuscherin ist,
was den mutmaBlichen Mitwisser und Mittater in Bezug auf etliche Missbrauchstaten im
Missbrauchskontext Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn der 1970er und 1980er Jahre
betrifft, ihren von ihr und ihren Mitverschworenen in der evangelische Kirche gedeckten und
versteckten persénlichen Freundes Pastor R., sondern auch der Tatsache, dass die Kirche
Uber Bischéfin Fehrs und Pastor R. offensichtlich im Kontakt zu einem padokriminellen
Téatersystem steht, dieses unterstltzt und sogar vor Strafverfolgung schitzt.

Der hier vorliegende Text ist eine Materialsammlung far eine Dokumentation, in der es um
einen erkennbar systematischen, auf allen Hierarchieebenen in der evangelischen Kirche
orchestrierten und synchronisierten Versuch geht, das Scheitern eines
Aufarbeitungsprozesses klerikaler Missbrauche herbeizufiihren, kalkuliert-vorséatzlich und,
leider wohl auch, in bewusst schadigender Absicht.

Dokumentiert werden ineinandergreifende Falle von Amtsverfehlungen und Amtsverrat
kirchlicher Amtstrager:innen und Leitungspersonen, die, wie die Chronik und die Logik dieser

5in der Sendungs des Bayrischen Rundfunks ,Missbrauch evangelisch: Wegsehen und verschweigen® in Minute 16:55.

6Der Betroffenenvertreter Detlef Zander in der gleichen Sendung des Bayrischen Rundfunkes in Minute 28:15.
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Dokumentation es nahelegt, sich, als mehr oder weniger verschworene Gruppe im dunklen
Hintergrund der evangelischen Kirche daran zusammengewirkt haben, dem innerkirchlichen
Taterschutz im in dieser Dokumentation zu beschriebenen Fall einer
Missbrauchsaufarbeitung allerhéchste Prioritdt zukommen zu lassen. Hauptakteurin ist
Bischdéfin Kirsten Fehrs, zum Zeitpunkt ihrer wesentlichen Amtsverfehlungen, ihres
Amtsmissbrauches und ihres Amtsverrates als die Vorsitzende der Hamburger
Unterstutzungsleistungskommission die stellvertretenden Ratsvorsitzende, die durch die um
alle diese Verfehlungen wissende und sie billigende EKD-Ratspréasidentin Kurschus gedeckt
wurde - obwohl sie doch bei ihrem Amtsantritt im November 2021 angekulindigt hatte, nicht
den Taterschutz, sondern die Missbrauchsaufarbeitung in der evangelischen Kirche zur
»,Chefsache” machen zu wollen.

Nach dem Ruckitritt von Frau Kurschus am 20.11.2023 ist Bischéfin Fehrs die kommissarisch
-amtierende” Ratsvorsitzende, die nun die von Ratsprasidentin Kurschus Uber deren ganze
Amtsdauer hinweg unter den Ratsvorsitz-Tisch fallen gelassenen Beschwerden der
Hamburger ULK-Petentin von Bischéfin Fehrs als ,geerbte” kniffelige Amtsobliegenheit
mitten auf dem Ratsvorsitz-Tisch liegen hat.: Den aktuellen Stand der Behandlung dieser
Beschwerde findet sich am Ende des PDFs .Anhang Korrespondenz®.

Auch systemisch-strukturell dysfunktionale Problembereiche der ,,Organisation Evangelische
Staatskirche“ werden in dieser Dokumentation mit in den Blick genommen - was eventuell fir
einige der gefehlt habenden, hier namentlich benannten kirchlichen Amtstrager:innen,
potenziell Schuld mindernd wirkt, deren Amtsverfehlungen mit diesen problematischen
Strukturen korrespondierten. Diese Amtsverfehlungen stellen, zusammen mit den
eindeutigen, aus den personlichen Verstrickungen und Befangenheiten resultierenden
Verfehlungen, den Kontext des deutlich erkennbar kontrolliert herbeigefuhrten Scheiterns
eines Aufarbeitungsprozesses multipler kirchlicher Missbrauche und sexueller Gewalt dar.
Sie beinhalten explizites Lugen durch eine Bischéfin und einen Oberkirchenrat des
Landeskirchenamtes und nachhaltiges, von drei aufeinanderfolgenden Ratsprasident:innen
zu verantwortendes Vertuschen von Missbrauchsbeschwerden.

Die hier vorliegende Materialsammlung kann, in der jeweils aktuellen Bearbeitung, seit dem
31.01.2023 unter einer den beteiligten kirchlichen Personen bekannten Internetadresse®
heruntergeladen werden. Diese wurden eingeladen, diese Texte zu kommentieren oder
durch eigene Beitrage zu erweitern. Sie reagierten nicht.

7Vor zwei Jahren hatte die EKD-Ratsvorsitzende Annette Kurschus die Missbrauchsaufarbeitung zur Chefsache erklart

(siehe https://www.br.de/nachrichten/kultur/betroffene-kritisieren-missbrauchsaufarbeitung-der-ekd, TMV3ShA).

8Siehe dazu die aktuellen Beitrage in meinem Blog.

9Siehe https://www.thiesstahl.de/2023/01/31/tod-der-seelsorge-evangelische-kirche-lasst-missbrauchsaufarbeitung-

scheitern/.
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A. Vorbemerkungen

Es geht in unserer Dokumentation um den hochgradig unprofessionellen und far ihre
Petentin extrem toxischen Umgang von Bischéfin Fehrs mit deren von ihr nicht deklarierten
Befangenheit als ULK-Vorsitzende, die aus der privaten Freundschaft mit einem in den
aufzuarbeitenden Missbrauchskontext tief verstrickten Pastor resultiert. Diesen Pastor R.
wollte die Petentin als noch lebenden Zeitzeugen der an ihr begangenen Missbrauche in den
Aufarbeitungsprozess einbeziehen, was von Bischéfin Fehrs und deren disziplinarischen
Vorgesetzten und geistlich Vorgeordnetinnen vereitelt wurde.

Im Aufarbeitungsprozess den urspriinglichen Missbrauchsfall Pastor D. betreffend war
Pastor R. Mitwisser und -tater. Dieser Pastor wird in der Kirche versteckt und gedeckt und
der Aufarbeitungsprozess der Petentin mit der ULK wurde ausgesetzt — nachdem sie sich
geweigert hatte, die damals 13- und 16-jahrigen Sexualpartnerinnen dieses Pastors, ihre
Schwester und ihre Freundin, zu denunzieren: Die Petentin wollte nicht per Androhung einer
Aussetzung ihres gut begonnenen Aufarbeitungsprozesses gendtigt werden, anstelle ihrer
Freundin und ihrer Schwester nun auch zwangsweise Petentin in einem "Missbrauchsfall
Pastor R." zu werden und ihren eigenen Aufarbeitungsprozess Pastor D. betreffend
genommen zu bekommen.

Es geht bei besagtem Aufarbeitungsprozess um einen Ende 2019 im Kontext der Hamburger
Unterstitzungsleistungskommission (ULK) unter der Leitung von Bischéfin Kirsten Fehrs
gestarteten Missbrauchsaufarbeitungsprozess. Diesen Aufarbeitungsprozess hat Bischéfin
Fehrs rlcksichts- und offensichtlich auch gewissenlos zum Schaden ihrer Petentin in
Richtung Scheitern gesteuert — zusammen sowohl mit von ihr instrumentalisierten,
hierarchisch untergeordneten, als auch ihr, per Amtsverfehlungen ihrerseits, offensichtlich
schmutzig zuarbeitenden, Gbergeordneten kirchlichen Amtstrager:innen.

Deutlich erkennbar und erschlieBbar, sowohl aus dem Verhalten von Bischéfin Fehrs, als
auch aus der Abfolge der zu schildernden Ereignisse, geschah das vermutlich aus der
Motivation heraus, ihre bischdfliche Befangenheit wegen ihres in den aufzuarbeitenden
Missbrauchskontext tief verstrickten, persénlichen Pastorenfreundes, Pastor R., nach
dessen, flr sie Uberraschendem Auftauchen im Aufarbeitungsprozess auf keinen Fall mehr
Thema werden zu lassen. Dass die Petentin ihn als noch lebenden Zeitzeugen in ihren
Aufarbeitungsprozess einbeziehen wollte, wurde von Bischéfin Fehrs und ihren eher
schweigenden ULK-Beisitzenden komplett ignoriert, nicht angesprochen und als
Tagesordnungspunkt fir das zweite Treffen dieses Gremiums mit der Petentin kurzerhand,
komplett und ersatzlos gestrichen — durchgesetzt von einer inre Kommission aus einer
quasi-feudalistischen Machtposition heraus fiihrenden Bischéfin, auf Kosten jeder weiteren
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Kommunikation der ULK mit der Petentin, die Bischéfin Fehrs per ,Kontaktsperre®
exkommunizierter.

Die Ausgrenzung dieses Zeitzeugen und bischéflichen Freundes Pastor R. aus dem ULK-
Aufarbeitungsprozess durch Bischéfin Fehrs hatte sowohl die Ausgrenzung ihrer Petentin zur
Folge, als absurderweise letztlich auch die Ausgrenzung ihrer eigenen Person aus dem
Aufarbeitungsprozess der Petentin, wie auch die der anderen drei Kommissionsmitglieder.
Letztlich war die Ausgrenzung der vierkdpfigen ULK durch sich selbst die Folge: Die
Hamburger Unterstltzungsleistungskommission hat sich per Selbstzerstérung an der
absehbaren Sollbruchstelle selbst vaporisiert und seine Mitglieder ,zombiisiert“. Auf diesen
von Bischéfin Fehrs initiierten Prozess der ,Zombieisierung“ komme ich zurtick.

A.1. Erste gute Schritte

Der von Bischéfin Fehrs geleitete Aufarbeitungsprozes hatte fir ihre Petentin im ersten
Gesprach am 16.12.2019 sehr gut begonnen. Das hat sich nicht nur an der Zugewandtheit
und der Empathie gezeigt, mit der Bischéfin Fehrs diese Sitzung der
Unterstutzungsleistungskommission geleitet hat, sowie in dem konstruktiven Austausch von
Gedanken und Ideen vor allem zwischen der Petentin und der Bischéfin, sondern auch
daran, dass ich mich, in meiner Doppelfunktion als Helfer/Unterstitzer und Lebensgeféhrte
der Petentin, gut entspannen konnte.

A.1. a Aus der Perspektive des Lebensgefahrten

Nach meiner Beobachtung als ihr Lebenspartner hat der Beginn ihres
Aufarbeitungsprozesses mit Bischéfin Fehrs am 16.12.2019 in den Monaten danach bis zum
zweiten Gesprach im Oktober 2020 angefangen, eine heilsame und heilende Wirkung zu
entfalten. Zu diesem Eindruck kam im taglichen Zusammenleben mit ihr.

AuBerdem sprachen alle fur mein einigermaBen geschultes Auge und Ohr wahrnehmbaren
Interaktionsparameter daflr, das diese quasi-therapeutische Begegnung der Petentin mit
Bischofin Fehrs am 16.12.2019 etwas Gutes bewirken wirde: Die Petentin und Bischéfin
Fehrs hatten sehr schnell einen guten Kontakt, der dazu fihrte, dass sie sich stérungsfrei
und spontan aufeinander beziehen und dann auch sehr ztigig und flexibel Ideen entwickelten
konnten, wie und wo sie z.B. einen Verséhnungs- oder Rekonfirmationsgottesdienst
durchfiihren wollen wirden, namlich im Hamburger Michel, und in dem sie auch zusammen
mit dem Chor der Petentin singen wirden. Ich war tGberrascht, wie schnell zwischen den

10Es wurde keine Kontaktsperre angekiindigt oder als eine solche benannt. Sie wurde von Bischéfin Fehrs verhaltensméBig
gelebt und als unbenannte Regel etabliert — ebenso die Exkommunikation oder Verbannung. Fir all das gab es keine
Begriindung, fur die Verbannung keine ,Bulle“. In einem Text Uber Luther heiBt es: ,Andernfalls treffe ihn der
Kirchenbann, dem die Reichsacht zu folgen hatte - Luther wére exkommuniziert, rechtlos und vogelfrei.“ Um die stille
und heimliche Exkommunikation und Verbannung der Petentin durch Bischéfin Fehrs und ihre mitverschworenen

Kirchenleitenden geht es in dieser Dokumentation.
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beiden eine sehr gute Stimmung herrschte — ganz so, als wéaren sie Teenager-Freundinnen
oder -Schwestern, die zusammen etwas Tolles planen und dariber aufgeregt sind.

A.1. b.Mit dem Blick des Psychotherapeuten

Da ich es, nach mittlerweile finf Jahrzehnten in der Ausbildung und Supervision von
Psychotherapeuten gewohnt bin, neue Arbeitsbeziehungen von Psychotherapeut*innen und
Klient*innen daraufhin anzugucken, ob sich zwischen beiden eine giinstige Ubertragungs-
Gegenubertragungs-Dynamik entwickelt, die dann Grundlage flr eine konstruktive
Arbeitsbeziehung wird. Vor dem Hintergrund, dass gilt: Man/Frau kann beim Start einer
neuen Arbeitsbeziehung nicht nicht Gbertragen und auch nicht nicht gegenubertragen.
Man/Frau kann also nicht vermeiden, emotional — bewusst oder unbewusst — auf das neue
Gegenuber so zu reagieren, wie man/frau in der eigenen Biografie zuvor vermutlich gleich
oder dhnlich schon einmal auf einen anderen Menschen reagiert hat. Und man/frau kann
auch nicht vermeiden, auf die Geflihlsgrundférbung, die mir mein Gegenulber
entgegenbringt, mit eigenen Geflihlen zu reagieren, die man/frau — bewusst oder
unbewusst — aus dem eigenen Lebenshintergrund kennt.

Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik heiBt, die Interaktionspartner stellen sich —
bewusst oder unbewusst — auf szenische Rollenbeziehung oder -Konstellation ein, auf eine
Art prototypischer Beziehung wie z.B. Schiler:in und strenge(r) Lehrer:in, oder eben zwei
sich gut verstehende Schwerstern oder Freundinnen. Dabei wirde man von letzterer
vermuten, dass eine gute Arbeitsbeziehung entsteht, und von ersterer wohl eher, dass sich
eine problematische Arbeitsbeziehung entwickelt.

Im Fall von Bischéfin Fehrs und ihrer Petentin entwickelte sich also auf Basis einer positiven
Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik in dieser ersten Sitzung am 16.12.2019 eine
sehr gute Arbeitsbeziehung — bis zu dem Moment, ganz am Ende der Sitzung, als die
Petentin den Namen eines noch lebenden Zeitzeugen des aufzuarbeitenden
Missbrauchskontextes, des Pastor R., nannte, in Bezug auf den sie die Idee hatte, dass es
gut ware, wenn er, als jemand, der damals zu ihrer Schwester eine Beziehung hatte, zu
diesem gemeinsamen Aufarbeitungsprozess hinzukommen wirde. Bischoéfin Fehrs rief,
unvermittelt, sehr spontan und voéllig Gberrascht: ,,R.?! Den kenn’ ich! Das ist ein persénlicher
Freund von mir!” Die Petentin, ich und wohl auch die anderen drei Kommissionsmitglieder
waren auch Uberrascht — weniger Uber Pastor R. als Uber die Art dieses spontanen
Ausrufes der Bischéfin. Fragen von Bischéfin Fehrs nach der Natur der Beziehung von
Pastor R. zu ihrer Schwester wollte die Petentin nicht beantworten, die solle sie lieber an die
beiden selbst richten. AuBerdem war die Sitzung quasi zu Ende und die Petentin und ich
schon im Begriff, zu gehen.

Der in dieser ersten Sitzung anwesende gute Geist offensichtlich in der Petentin einen
Prozess initiiert, der zu einer guten inneren Bewegung in Bezug auf die Pastoren D. und R.
gefuhrt hat. So schrieb sie am 28.04.2020 und 03.06.2020 in Bezug auf den sie als
Konfirmandin missbraucht und geschwangert habenden Pastor D., der ihr flr die
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Vergewaltigung und den Missbrauch durchgehend die Schuld gab, ,ein guter
Einigungsprozess mit Pastor D.: ...“"und ,Herr D. hatte mir vergeben...“z. Auch am
28.04.2020 schrieb sie in Bezug auf Pastor R. auch von einer konstruktiven inneren
Bewegung, ,mit dieser Musik https.//www.youtube.com/watch ?v=0QG0Dyfugg4 (The Girl Is
Mine, Michael Jackson, Paul McCartney)...: gerne erinnere ich mich heute an Pastor Frank
R.“: und am 03.06.2020 schrieb sie an Bischoéfin Fehrs: “...und auch viele liebe GrtiBe an
Pastor R. - ich glaube meiner Erinnerung jetzt...“

Leider hat Bischéfin Fehrs in der Zeit zwischen dem ersten Gesprach am 16.12.2019 nicht
auf diese und auch nicht auf andere, wichtige Mails ihrer Petentin reagiert - was sie dann
auch in der Zeit bis zum zweiten Gesprach am 29.10.2020 und darlber hinaus nicht tat.
Spétestens in diesem zweiten, von ihr absolut irrelevant und extrem kurz gehaltenen
(Nicht)Gesprach mit der Petentin und mir wurde deutlich, dass Bischéfin Fehrs schon dabei
war, sich aus ihrem speziellen seelsorgerischen Amt der Petentin gegenuber ,zu
schleichen®.

Die oben erwahnten, nicht nur dem verstorbenen Pastor D., sondern auch Pastor R.
gegenlber Versdhnungsbereitschaft signalisierenden Mails der Petentin verweisen zum
einen also darauf, dass bei der Petentin nach dem ersten Gespréch offensichtlich schon ein
guter, innerer Prozess in Gang gekommen ist, zum anderen aber auch darauf, dass die
Petentin und ich davon ausgingen, dass es Bischofin Fehrs im Laufe der zu dem Zeitpunkt
schon vergangenen Monate vielleicht gelungen wéare und auch noch weiter gelingen konnte,
mit ihrem Freund, Pastor R., und vielleicht auch noch mit zusétzlich hinzugezogenen
kirchlichen Leitungspersonen zusammen, ldeen zu entwickeln, wie Pastor R. konstruktiv in
den Aufarbeitungsprozess der Petentin einbezogen werden kdnnte.

Wir dachten auch, dass die beiden, Bischdfin Fehrs und Pastor R., vielleicht noch Zeit
brauchten, innerhalb ihrer Freundschaft Dinge neu zu sortieren und ber Themen neu zu
sprechen, die mit der damaligen Zeit von Pastor R. in der Philippus-Gemeinde in Hamburg-
Horn verbunden waren - unter anderem naturlich Gber das, was seine Beziehung zur
Schwester und zur Familie der Petentin betraf.

Aber das war wohl leider nicht der Fall, zumindest nicht so, dass Bischoéfin Fehrs etwas
Konstruktives aus ihrem Austausch mit Pastor R., in Personalunion ihr persénlicher Freund
und noch lebender Zeitzeuge des Missbrauchskontextes, mit dem sie von Amts wegen
umzugehen hat. Ob und wie ernsthaft Bischéfin Fehrs und Pastor R. im Hintergrund versucht
haben, sich in Bezug auf sein intimes Wissen um die Beziehungen und Ereignisse im

11 Siehe 28.04.2020b Petentin an Fehrs, Howaldt, Zeller und Original-Mail .

12Siehe 03.06.2020a Petentin an Fehrs, Brédsen, Howaldt und Zeller und Original-Mail.

13Siehe 28.04.2020b Petentin an Fehrs, Howaldt, Zeller und Original-Mail.

14Siehe 03.06.2020b Petentin an Fehrs, Bréasen, Howaldt und Zeller und Original-Mail.
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Missbrauchskontext auszutauschen, weifs man nicht. Man weif3 nur, dass Bischéfin Fehrs
der Petentin gegenuber bis heute offiziell noch im Amt ist, weil sie ihre ,Pastor R.“-
Befangenheit nicht erklart und ihr Amt nicht an jemand anderen Ubertragen hat. Das trifft zu,
auch wenn sie den Kontakt zur Petentin abgebrochen hat.

Bischofin Fehrs hat sich quasi ,aus ihnrem Amt gestohlen®! Formal, da sie es offiziell ihrer
Petentin und auch ihren Amtsbridern und -schwestern gegenuber nicht beendet hat, verharrt
Bischofin Fehrs der Petentin gegenlber noch im Amt der Leiterin der
Unterstltzungsleistungskommission, ihre Seele ist aber vermutlich nicht mehr dabei.
Bischéfin Fehrs hat, wie es die der Petentin auferlegte Kontaktsperre nahelegt, in Bezug auf
das von ihr bis heute noch der Petentin gegenlber ausgelbte Amt Iangst, und vermutlich
gewissenlos, innerlich gekindigt und hat dieses Amt in eine seelenlose Formalitat, eine
seelenlose Hiille verwandelt.

Es ware, und es ist ja auch nach wie vor, noch wichtig fir Bischéfin Fehrs, sowohl fr ihre
Petentin, als auch fur ihren Freund R. eine ,gute L6sung® zu finden. Eine solche, und das
war der Petentin und mir in den langen Monaten vor und nach dem zweiten Gesprach am
29.10.2020 klar, wirde sich nicht mal eben ,von heute auf morgen® finden lassen. Das
dachten wir, sowohl in diesen Monaten der totalen bischéflichen
Kommunikationsverweigerung zwischen dem ersten, guten Gesprach am 16.12.2019 und
dem zweiten, leider jedes Gesprach vermeidenden Gesprach am 29.10.2020, als auch in
den weiteren, auch wieder langen zehn Kontaktsperre-Monaten bis zum 02.08.2021, als
Bischéfin Fehrs ihre schmutzig begriindete (Uber Frau Dr. Arns, siehe unten) Entscheidung
mitteilen lieB, sich vollstdndig aus dem Kontakt zur Petentin zurlickzuziehen - was sie aber ja
de facto schon seit dem Ende des ersten Gespraches am 16.12.2020 schon getan hat.

A.2. Bischofin Fehrs ,stiehlt” der Petentin ihren
Aufarbeitungsprozess

Bischéfin Fehrs hat, als Vorsitzende der ULK, der Petentin deren ULK-Aufarbeitungsprozess
entwendet, um ihn dann ohne Beteiligung der Petentin und ihrer ULK-Kolleg:innen in einen
privaten Aufarbeitungsprozess mit inrem pastoralen Freund R. umzuwandeln. Diese etwas
despektierlich klingende Formulierung, ,eine Bischéfin klaut ihrer Petentin, einem Gemeinde-
und Kirchenmitglied, etwas®, hebt die Tatsache hervor, dass es, neben den ohnehin sehr
ablenkenden Corona-MaBnahmen, wie z.B. mehrere Terminverschiebungen und die weit
offenen Fenster bei der Oktoberkélte des zweiten Treffens am 29.10.2020, weitere von
Bischéfin Fehrs bewusst inszenierte Ablenkungen gab, die ihr halfen, ihrer Petentin deren
Aufarbeitungsprozess quasi ,unter dem Hintern wegzustehlen®: Absichtlich erzeugte
Irrelevanz in diesem zweiten ,Nicht-Gesprach®, eine unnétige und dann nicht eingehaltene
Vertagung dieses ,Gespraches®, und verantwortungsdiffundierende Einsétze des damaligen
ULK-Geschéftsfuhrer Kluck und dessen damaliger Chefin, der Kriminologin Frau Dr. Arns.
Diese die unten in ihrer perfiden Technik genauer zu beschreibenden Ablenkungsmandver
haben den bischéflichen Wirde-Diebstahl erst ermdglicht, der umso hinterlistiger erscheint,
wenn man sich vergegenwartigt, dass er ja das Wieder-Wegnehmen eines schon gemachten
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Geschenkes war: Frau Fehrs hatte im ersten Gesprach am 16.12.2019 mit der Petentin
schon Uber Einzelheiten eines von ihr dann zu haltenden Verséhnungs- und
Rekonfirmationsgottesdienstes flr die Petentin im Hamburger Michel gesprochen. Und auch
dariiber, dass es dann schon wére, wenn sie mit ihrer Petentin und deren Ottensener
Kirchenchor zusammen dort singen wirde.

Was in diesem Fall gleichbedeutend damit ist, zu sagen, ihr wurde ihr ULK-
Aufarbeitungsprozess gestohlen: Die Petentin wurde, wie auch die drei, Bischéfin Fehrs
beisitzenden Kommissionsmitglieder, radikal und dauerhaft aus dem ULK-
Aufarbeitungsprozess entfernt, den Bischoéfin Fehrs dann quasi in einen ,ganz privaten®
Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn-Aufarbeitungsprozess fir sie und ihren Freund R.
verwandelt hat, dem damals dort tief in den Missbrauchskontext verstrickten jungen Pastor.
Mit ihm sitzt Bisch6fin Fehrs nun zu zweit zusammen, in ihrem oder in seinem Wohnzimmer,
oder vielleicht auch bei einem vertraulichen Arbeitsessen in angenehmen Restaurants, und
sie tauschen sich aus Uber ihre spannenden, in ihren jungen oder vielleicht auch mittleren
Jahren gemachten eigenen Erfahrungen zum Thema ,Sexualitat und verschiebbare Nahe-
Grenzen in klerikalen Kontexten“ — wohl allgemein, aber sicher auch mit besonderer
Bericksichtigung der Erlebnisse von Pastor R. der Philippus-Gemeinde in den 80er Jahren
in Hamburg-Horn.

Uber welche Aspekte des 1986er kirchlichen Missbrauchskontextes die sich den
Aufarbeitungsprozess der Petentin angeeignet habende Bischofin Fehrs mit ihrem Freund R.
womdglich besonders intensiv gesprochen haben, ist nicht Uberliefert. Das ist kein Wunder,
hat Frau Fehrs diesen Befragungsteil des von ihr gekaperten Aufarbeitungsprozesses doch
ohne die anderen Kommissionsmitglieder der ULK. sowie auch ohne die Petentin und mich
durchgefuhrt. Und vermutlich hat diese von Bischéfin Fehrs auf sich selbst und Pastor R.
verkleinerte und zur ,Task Force Taterschutz* umfunktionierte ULK-Aufarbeitungsgruppe
auch kein Gesprachsprotokoll angelegt, mit dessen Hilfe die aus dem ULK-
Aufarbeitungsprozess Ausgegrenzten, die Petentin, die anderen ULK-Mitglieder und ich,
vielleicht auf deren Stand gebracht werden kénnten. Auch die ausgegrenzte inner- und
auBerkirchliche Offentlichkeit wird wohl ein Interesse daran haben, zu welchen
Erkenntnissen diese im Hintergrund der Kirche arbeitende ,Task Force Téaterschutz®
gekommen ist. Da diese Zweiergruppe allem Anschein nach eine Untergruppe der ,Finf-
Freunde“-Gruppe der ,Causa Fehrs* ist, miissen wir und die Offentlichkeit wohl noch warten,
bis die Machenschaften dieser verschworenen Gruppe insgesamt ans Licht kommen.

A.3. Bischofin Fehrs verlegte den der Petentin entwendeten
Aufarbeitungsprozess in ihr bischoéfliches Privatleben

Der inhaltliche Austausch mit Pastor R. in diesen Befragungen zum damaligen Philippus-
Gemeinde-Missbrauchskontext war flr Bischéfin Fehrs sicher spannend, war er doch, im
Gegensatz zu denen der anderen von ihr geleiteten Missbrauchsaufarbeitungsprozessen,
einer, in dem sie einem personlichen Freund begegnet ist: Am Ende der ersten ULK-Sitzung
am 16.12.2019 berichtete die Petentin, dass Pastor R. wohl ein Mitwisser des Missbrauches
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seines damaligen Kollegen, Pastor D., ist und ein Verhaltnis mit deren damals 16-jahrigen
Schwester hatte, ein sehr spezieller. Spater erfuhr Bischéfin Fehrs, dass die Petentin ihrem
sich in den Vertraulichkeitsrahmen des ihr geleiteten Aufarbeitungsprozess einmischenden
disziplinarischen Vorgesetzten, Oberkirchenrat Tetzlaff, von einer sexuellen Interaktion von
Pastor R. mit ihrer damals auch 13-jahirgen Freundin berichtet hat.

Was Bischéfin Fehrs Uber die damaligen Erlebnisse ihres Freundes R. in der Philippus-
Gemeinde Hamburg-Horn wusste, ist nicht bekannt. Sie hat der Petentin, mir und den
andere Kommissionsmitglieder im Kontext des zweiten ULK-Gespraches am 29.10.2020
nichts dartiber berichtet, welche Art von Austausch sie vor und in den elf Monaten nach dem
16.12.2019 mit ihrem Freund Pastor R. Uber dessen Zeit in Hamburg-Horn hatte. Auch hat
Bischofin Fehrs nichts mitgeteilt dartber, ob sie vor oder nach dem 16.12.2019 mit ihrem
Freund, generell und speziell, Gber dessen Umgang als junger Pastor mit den sexuellen
Versuchungen in Bezug auf junge weibliche und mannliche Gemeindemitglieder generell und
auf Konfirmandinnen speziell gesprochen hat.

Es ist also zu vermuten, dass Bischéfin Fehrs viele vertraulich gestellte und beantwortete
Fragen an ihren Freund Pastor R. gerichtet hat, was die N&he nicht nur zur Schwester der
Petentin, sondern auch zu deren Mutter und tbriger Familie betraf, wusste Bischofin Fehrs
doch um die Tatsache, dass die Petentin in einem familidren padokriminellen Tatersystem
aufgewachsen war, in dem die eigenen, d.h. sie, ihre Schwester und ihr Bruder, also auch
fremde Kinder und Jugendliche, sexuell ausgebeutet und vermarktet wurden.

Die Ergebnisse dieser schizophrenerweise zwar bischéflich-amtlichen, aber eben doch
exklusiv-privaten Befragungen wird Bischoéfin Fehrs dem angekiindigten Ko-Lernprozess von
Petentin und Kirche wohl far immer vorenthalten! Es ist anzunehmen, dass diese Ergebnisse
und Einsichten héchstens im kleinsten Kreis innerhalb der Bischéfin Fehrs umgebenden
konspirativen Gruppe von kirchlich Leitenden besprochen und ausgewertet wurden und
werden. Was fur ein Machtmissbrauch! Und was fur ein Fake vor dem Hintergrund der fur die
Petentin und auch fur mich verlockende Ankiindigung der
Unterstutzungsleistungskommission, gemeinsam zu lernen!

Worlber sich auch immer Bischdéfin Fehrs und ihr in diesen Kontext verstrickter Freund,
Pastor R., auch unterhalten haben oder auch noch unterhalten werden: Die von Bischdfin
Fehrs aus ihrem eigenen, nun in die bischéfliche Privatheit verlegten ULK-
Aufarbeitungsprozess ausgeschlossene, exkommunizierte und bischéflich-,bullenlos®
verbannte Petentin ist also seit nunmehr knapp vier Jahren kirchlicherseits
~Zwangseingeladen®, virtuell dabei zu sein, d.h. sich vorstellen zu dlrfen, wie es ist, wenn
Bischofin Fehrs mit Pastor R., Gber seine Zeit damals in der Philippus-Gemeinde Hamburg-
Horn spricht — ihrem heute in Pension lebenden und vielleicht als mittlerweile &lterer Mann
mehr oder weniger lachelnd in seinen Erinnerungen schwelgenden Freund. Wird er seiner
bischoéflichen Freundin von sich so berichten, wie die Petentin ihn erinnert, als Gitarre
spielenden, madchenumschwéarmten Jungpastor 1986 in der Philippus-Gemeinde Hamburg-
Horn?
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Wird sich Pastor R. seiner bischéfliches Freundin gegenlber so darstellen, wie die Petentin
ihn kennt? Als herzensbrechender Liebhaber oder Beziehungspartner ihrer damals 16-
jahrigen, totunglucklich in ihn verliebten Schwester? Als Sexualpartner seiner Konfirmandin,
der damals 13-jahrigen Freundin der Petentin, die dann, zusammen mit deren Schwester,
traurig und wutend auf Pastor R. war, den sie zuerst angebetet und dann in die Hdlle
gewlinscht hatten? Die Petentin kennt Pastor R. von damals im Wesentlichen nur vermittelt
Uber das Leid, dass er Uber ihre Schwester und ihre Freundin brachte, sowie vermittelt Gber
die Konflikte, die er in der in ihren Schwester-Freundin-Beziehungssystem angezettelt hat.
Ob er seiner bischéflichen Freundin wohl auch davon erzahlt hat? Ob sie wohl tGberhaupt
darlber gesprochen haben, wie, in dem Fall, dass sie beide die Berichte der Petentin als
zutreffend anerkennen, wohl, aus der Position der Petentin, sowie ihrer Schwester und
Freundin betrachtet und erlebt, deren Beziehung zu ihm war?

Ob Bischéfin Fehrs, sowie ihren disziplinarischen Vorgesetzten und geistlich
Vorgeordnet:innen wohl klar geworden ist, dass sie der Petentin abverlangt haben, sich tber
lange Monate und Jahre vorstellen zu mussen, Uber welche der romantischen, erotischen
und vielleicht von ihm als sogar als sexuell-geil beschriebenen Begegnungsmoglichkeiten
eines/r konfirmierenden/r Gemeindepastor(in) mit den Konfirmandinnen sich Pastor R. wohl
gerade mit seiner Freundin, Bischéfin Fehrs, angeregt unterhalt? Worlber sprechen beide in
ihrem vertraulichen Gespréach ,unter Freunden“ angeregt, die plétzlich — quasi ,von
Kirchenamts wegen“— in die Gelegenheit geworfen wurde, sich, vielleicht erstmals, tUber
solche Dinge miteinander auszutauschen und sich gegenseitig, vielleicht nach langen Jahren
des Befreundetseins, das eine oder andere Erlebte zu ,beichten“?

Und was erzéhlt Pastor R. wohl Bischéfin Fehrs Gber seine Begegnungen mit der Petentin,
mit ihrer Freundin und mit ihrer Schwester? Was erzahlt Pastor R. Uber seine Begegnungen
innerhalb der Familie der Petentin? Mit ihrer Mutter? Mit ihrem Bruder? Genau wie Pastor D.
verkehrte Pastor R. schlieBlich auch mit ihrer Mutter und den anderen Familienmitgliedern.
Die Petentin hat ein Anrecht darauf, das zu erfahren. Ein Anrecht darauf zu erfahren, was in
ihrem Aufarbeitungsprozess, nachdem Bischéfin Fehrs ihn ihr gestohlen hat, zu Tage
geférdert und als Erkenntnisse gewonnen wird. Wahrend ihrer erzwungenen Abwesenheit
durfte sich die Petentin also ausmalen, wie Pastor R. und Bischéfin Fehrs denn wohl, ja
immerhin hinter ihrem Rlicken, Uber sie, ihre Freundin, ihre Schwester, ihren Bruder und
auch uber ihre Mutter sprechen — und Uber Pastor D., der sie als Konfirmandin
missbrauchte und schwéangerte.

Die Petentin kdnnte es auch — in dieser ihr durch diese Ausgrenzungssituation
aufgezwungenen Beschéftigung mit dem Privatleben ihrer bischéflichen ULK-Leiterin und
deren Pastorenfreundes R. — interessant finden, in welcher Weise Bischofin Fehrs und
Pastor R. heute, als reifere, auf jeden Fall dlter gewordene Menschen, dariber sprechen,
wie sie damals, als sie noch jung waren, mit den Méglichkeiten, Gelegenheiten und
Verlockungen zum sexuellen und sonstigen Machtmissbrauch umgegangen sind. Wie sie
vielleicht dartiber sprechen, wann, mit wem und, wenn ja, auf welche Weise sie sich haben
von ihren jungen Pastorandinnen und Pastoranden in Versuchung flhren lassen und dieser
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vielleicht auch erlegen sind? Auf welche, wenn das auch fur Bischéfin Fehrs zutreffen sollte,
heimlichen amourdsen Abenteuer sie sich eingelassen haben? Und wenn ja, bereuen sie
das heute? Ein solche Art gemeinsamen Lernens war ja der Petentin fur den ULK-
Aufarbeitungsprozess versprochen wurden. Und nun ist die Aufarbeitung und der mit ihr
verbundene Erkenntnisgewinn ein ,Privatvergniigen® der Bischéfin geworden, von dem die
Petentin, um deren Leben, Vergangenheit und Zukunft es doch gehen sollte, komplett
ausgeschlossen wurde — und vermutlich auch die Kirche als (nicht oder wenig) lernende
Organisation.

Soll sich die Petentin weiterhin vorstellen miissen, wie Pastor R. Bischéfin Fehrs bestimmte
Details aus seinen Begegnungen mit ihrer Schwester, ihrer Mutter, ihren Freundinnen oder
sogar mit ihr selbst erzahlt? Soll sie weiterhin in eine Situation gezwungen sein, in der virtuell
— in der Hier-und-Jetzt-Welt Bischéfin Fehrs — in der Welt der 1986er-Erinnerung der
Petentin eine offensichtlich einflussreiche, fremde Frau mit Pastor R. und ihren damaligen
Familienmitgliedern an deren Kichentisch sitzt und redet? Und sie, die Petentin, ist
ausgeschlossen und darf nicht héren, was tber ihre Person, ihre Familienmitglieder und tber
fur sie ganz entscheidende Fragen geredet wird? Was fiir ein Amtsmissbrauch?!

Bischéfin Fehrs ist durch dieses absurde Vorgehen, im Amt der ULK-Leiterin zu bleiben,
aber die Petentin aus ihrem Aufarbeitungsprozess auszuschlieBen, das Risiko einer
seelischen Vergewaltigung der Petentin eingegangen — wofir sich Bischéfin Fehrs und die
evangelische Kirche bei der Petentin wird entschuldigen missen. Genau genommen ist es
nicht das Risiko einer seelischen Vergewaltigung, sondern es ist eine vollzogene seelische
Vergewaltigung.

Dieses Risiko besteht u.a. darin, dass Bischofin Fehrs nicht wissen konnte, ob sich die
Petentin in dieser unmdglichen Situation nicht vielleicht gedréngt fuhlt, sich vorzustellen, wie
Pastor R. und Bischéfin Fehrs vielleicht tiber etwas oder Uber jemanden lachen. Oder dass
sie abwertend uber sie, Ihre Mutter, ihre Schwester, ihren wie sie selbst in padophilen
Kreisen herumgereichten Bruder sprechen. Oder Uber ihre Freundin, Uber welche die
Petentin dem unsensibel und sie damit missbrauchend in den Verschwiegenheitsrahmen
eindringenden disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin Fehrs, Oberkirchenrat Tetzlaff,
anvertraut hatte, sie mit Pastor R. mit einer Fellatio-Situation gesehen zu haben.

Bischéfin Fehrs, der ihre Petentin die Kontaktdaten ihrer Schwester gegeben hatte, muss
klar sein, dass ihre Petentin heute allen Anlass hat, davon auszugehen, dass sie diese an
ihren Freund R. weitergeben hat und dass der mit ihrer Schwester vermutlich zu einem
Agreement darliber gekommen ist, von ihr nicht belastet zu werden. Frau Fehrs wusste,
dass ihre Schwester sich entschieden hat, in dem padokriminellen Téatersystem zu
verbleiben, aus dem ihre Petentin 2011 als aussagebereite Kronzeugin ausgestiegen ist. Sie
wusste also, dass die Petentin beflirchten musste, dass ihre Schwester zugunsten von
Pastor R. aussagen wirde und die Petentin wieder fir verrickt erklaren wirde — wie sie es
schon, auch das wusste Bischo6fin Fehrs, allein, aber auch zusammen mit den anderen
Taterr:innen gemacht hatte.
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Vor diesem Hintergrund hat Bischéfin Fehrs ihrer Petentin verbrecherischerweise zugemutet,
aus den Gesprachen von ihr und Pastor R. — Uber sie — ausgeschlossen zu sein. Aus den
Gesprachen, die eventuell Bischoéfin Fehrs und ihren Freund Pastor R. mit ihrer Schwester
zusammenfihren, um eine Strategie zum Schutze von Pastor R. und zum Schaden der
Petentin zu verabreden.

Wenn die Petentin solche Vorstellungen entwickelt hatte, was Bischéfin Fehrs ja allem
Anschein nach billigend in Kauf genommen hat, dann wirden die ja perfekt zu der in derem
Gesamtvorgehen nicht zu Gbersehenden Agenda von Bischéfin Fehrs passen, Pastor R. zu
schutzen und im dunklen Hintergrund der Kirche zu versteckt zu halten. Es gab, was
Bischéfin Fehrs vielleicht nicht wusste, fir das Zutreffen der Vorstellung von der Weitergabe
und Einbeziehung der Schwester der Petentin durch Bischéfin Fehrs und Pastor R. deutliche
Indizien in den Ermittlungsbemihungen von Oberkirchenrat Tetzlaff und Oberkirchenrétin
Kihl, die anfangs nach den Kontaktdaten der Schwester fragten und dann nur noch und
ausschlieBlich an denen ihrer Freundin interessiert waren. Die Schwester der Petentin wurde
offensichtlich, vielleicht eher informell via Bischéfin Fehrs, schon in die Ermittlungen der
Oberkirchenrat:innen einbezogen und man brauchte jetzt, nachdem die Schwester ihre
damalige Beziehung zu Pastor R. geleugnet hat, nur noch eine Aussage der Freundin, um
Pastor R. zu ent- oder belasten.

Der Petentin wurde aufgendtigt, sich mit der psychischen Be- und Aufarbeitung eines
Altpastors mit seinen von ihm vielleicht nur ,halbverdauten“ Jungpastor-Erlebnissen
beschéftigen zu missen. Diese ihr aufgezwungene “Wir reden hinter Deinem Ricken, mach
Dir keine Gedanken worlber“-Beschaftigung kénnte ja auch in der Vorstellung der Pastor R.
vielleicht von seiner bischoéflichen Freundin gestellten Frage bestehen, welche seiner
Gespielinnen, Liebes- oder Sexualpartnerinnen in der Erinnerung er am liebsten mochte, mit
welcher er sich am besten unterhalten konnte bzw. mit welcher er den besten Sex hatte.
Oder in der Frage, was er Uber die besonderen familidaren Gegebenheiten damals bei ihr zu
Hause gedacht hat oder ob er seine Aufenthalte in ihrer Familie mit ihr und ihren
Geschwistern genossen hat. Und, ob er Uber ihre vier Jahre éltere Schwester, ihre Mutter
oder ihren funf Jahre &lteren Bruder etwas daruber erfahren hat, ob der sie missbrauchende
und schwéngernde Pastor D. gewusst hat, in welchem AusmaB sie von den Zuhéltern in
ihrer Familie zum Anschaffen gezwungen wurde.

Dieser Punkt wird spéter in dieser Dokumentation wichtig werden, wenn es darum geht, dass
Bischofin Fehrs ihr Faktotum, den Cleaner und Mann flirs Grobe, ULK-Geschéftsflihrer Kluck
darauf angesetzt hat, den Bereich der Missbrauche, fiir den die Kirche Verantwortung
Ubernehmen muss durch die Bereiche und Kontexte, wo sie das vielleicht nicht braucht,
namlich fir das, was ihre Mutter und andere Familienmitglieder ihr als Kind und Teenager,
und auch fir das, was im DVNLP in diesem Verband versteckte Zuhéalter ihr (und ihren
Kindern) als erwachsener Frau zugemutet haben. Uber die im DVNLP an der Petentin
begangenen Verbrechen wollte Bischéfin Fehrs in der ULK kategorisch nicht sprechen. Herr
Kluck sollte, das geht klar aus seiner Korrespondenz mit der Petentin hervor, dieses Thema
weiter ausgrenzen aus dem Diskurs zwischen Petentin und ULK, und ebenfalls das Thema
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+Mutter, Familie und sexuelle Gewalt in ihrer Kindheit“. Als waren die Pastoren D. und R.,
sowie der Altpastor X. Unschuldslammer, die ja schlieBlich ,nur® von der Konfirmandin und
dem Kind, das die Petentin einmal war, sowie auch von deren sie diesen unschuldigen
Pastoren flr sexuelle Dienste anbietenden Mutter verfiihrt worden waren. Vielleicht haben
die Frauen Bischofin Fehrs, Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und Ratspréasidentin
Kurschus ja Mitleid mit ihnen und meinen, dass sie dann wenigsten jetzt, im Nachhinein,
doch Schutz verdienen, auch heute noch, posthum im Falle von X. und D., und im
Taterschutzprogramm der evangelischen Kirche, wie im Falle des Ruhestandspastors R., der
heute als Mitwisser oder gar Mittater von seiner Kirche versteckte und geschutzte Zeitzeuge
der auch nicht im Ansatz aufgeklarten Geschehnisse im Missbrauchskontext Philippus-
Gemeinde Hamburg-Horn.

Far die evangelische Oberkirchenrate der Staatskirchenverwaltung in der Danischen StraBe
in Kiel und fir deren Vorgesetzte, die Vorsitzende der Kirchenleitung Landesbischéfin
Kiuhnbaum-Schmidt, ist vielleicht die Frage wichtig, ob Bischéfin Fehrs Uber die Inhalte ihrer
Befragungen und Gespréache mit Pastor R., die ja in ihr ganz spezielles ,Home-Office®, d.h.
vollig in Verdeckt-Private ausgelagerten Aufarbeitungssessions mit dem in den ULK-Prozess
geladenen Zeitzeugen Pastor R. ein Protokoll angefertigt hat. Und wenn ja, hat sie dieses,
oder ihre Aufzeichnungen und Gedachtnisprotokolle ihren disziplinarischen Vorgesetzten,
zuerst Oberkirchenrat Tetzlaff und dann Oberkirchenrat Lenz, sowie ihren geistlich
Leitenden, Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und Ratspréasidentin Kurschus, vorgelegt?
Wenn nicht ist das ein deutliches Indiz, dass Bischdfin Fehrs inren Freund R. auch
innerkirchlich gedeckt hat. Das hat sie sicher, denn schlieBlich handelte es sich ja um eine
Obliegenheit ihres gegenuber der Petentin noch bestehenden und — allerdings wegen der
von ihr verhéngten Kontaktsperre wohl eher telepathisch ausgefihrten — von ihr als
kirchlicher Amts- und Wurdentragerinnen-Person offiziell noch innegehabten bischéflichen
Amtes. Bischoéfin Fehrs hat dieses spezielle seelsorgerische und von ihr bis zur
Unkenntlichkeit Iadierte Amt nicht etwa wegen ihrer personlichen Verstrickung und
Befangenheit abgegeben oder der von ihr ausgetriebenen Petentin gegenlber niedergelegt,
nein. Deshalb gehért zum Bischéfinnen-Amt der Frau Fehrs aktuell noch, die heutige
kirchliche Dauer-Missbraucherin der Petentin zu sein, im Dienste und zum Wohle des
LJAnsehens” ihrer Kirche.

Vielleicht hat Bischoéfin Fehrs auch nur mindlich an ihre Vorgeordneten berichtet, mit denen
zusammen sie offensichtlich dann entschieden hat, die Petentin mit Hilfe der schmutzigen
Tricks ,No6tigung zur Denunziation“ und ,Drohung, ihren ULK-Aufarbeitungsprozess
auszusetzen®, leise und unaufféllig zu entsorgen - um das Ansehen von Pastor R. und der
evangelischen Kirche zu schutzen. Aber Uber diese wohl eher konspirativ getroffene
Entscheidung wird es vermutlich auch keine Aufzeichnungen geben. Ebenso wenig, wie tber
die inhaltlichen Versuche von Pastor R. und Bischéfin Fehrs, im Zuge ihres ins Private
verlegten, aber doch immer noch zu ihren bischéflichen Amtsobliegenheitens gehérenden
Bemduhen, etwas Uber den komplexen Missbrauchskontext in der 1986er Philippus-

15Bis zum 10.08.2023 war Bischéfin Fehrs noch die fiir die Petentin zusténdige ULK-Vorsitzende.
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Gemeinde Hamburg-Horn zu lernen. Und dartber, wie das Gelernte, welches eigentlich mit
der Petentin zusammen erschlossen und erarbeitet werden sollte, fur die evangelische
Kirche nutzbar gemacht werden kann. Aber vermutlich bleiben die praxisnahen Erkenntnisse
von Pastor R. und Bischéfin Fehrs fur immer Inhalt und Gegenstand der evangelisch-
bischéflichen, auch unter pastoralen Freunden und Kollegen geltenden Form des
~Beichtgeheimnisses®.

Vielleicht hatte Bischéfin Fehrs von ihren Vorgesetzten und Vorgeordnet:innen ja die
explizite kollegiale Erlaubnis erhalten, dem Zeitzeugen Pastor R. die eine und andere von
ihnen auch privat relevant oder anregend gefundene Frage zu stellen. Immerhin haben sie
es mitgetragen, dass Bischéfin Fehrs ihre bischéfliche, dem Erkenntnisgewinn der
evangelischen Kirche Uber die Bedingungen pastoraler Missbrauche dienende
Amtsausubung in ihre private Welt hinein verlegt hat. Und immerhin hatte Bischéfin Fehrs ja,
bis heute, offensichtlich auch das Ok ihrer Hierarch:innen, dieses Gesprach unter
Ausschluss der Petentin und der drei anderen ULK-Kommissionsmitglieder in vertrauter
Zweisamkeit, quasi unter guten Freunden, zu fihren. Wenn dem so wére, kommt man wohl
nicht umhin zu sagen, dass Bischéfin Fehrs, zusammen mit ihren fir diesen teuflischen Plan
mitverantwortlichen Vorgeordneten, die Unterstitzungsleistungskommission entseelt,
zombieisiert hat. Und sich selbst, wohl zusammen mit ihrem vermutlich unhérbar leise
gewordenen Gewissen, auch. Zumindest haben Bischéfin Fehrs und ihre kirchlichen
Mitverschworenen wohl erheblich zu der gerade ohnehin und aus anderen Grinden
stattfindenden Zombieisierung der evangelischen Kirche beigetragen. Ich komme darauf
zuruck.

Die Folge der Weigerung von Bischéfin Fehrs, inre Befangenheit zu erklaren und/oder ihr
Amt an eine andere Person zu Ubertragen, hat schlimme Konsequenzen fir ihre
~Amtsfihrung” als ULK-Leiterin. Ich werde darauf noch eingehen, an dieser Stelle nur so viel:
Hoch befangen in einem Amt zu bleiben, wie Bischéfin Fehrs das tat, also ein Amt verstrickt
auszuliben, ist immer toxisch - fliir beide Seiten der das Amt ausmachenden Interaktion und
fur das Amt selbst.

A.4. Die Folgen von Verstrickung und Befangenheit im Amt

Verstrickung und Befangenheit im Amt ist immer dann gegeben, wenn sich das eigene
personlich-private Beziehungssystem der Amtsperson mit dem persdnlich-privaten
Beziehungssystem der Person, auf die das Amt bezogen ist, die Amtsadressatin oder das
Amtsgegeniber, vermischt oder Uberlagert hat. Das ist z.B. immer dann der Fall, wenn eine
zum Beziehungssystem des Amtsgegenubers gehdrende Person identisch ist mit einer
Person des Beziehungssystems der Amtsperson. Im Falle der Petentin ist das Pastor R., der
als ihr persénlicher Freund ein wichtiger Beziehungspartner im gegenwértigen
Beziehungssystem von Bischdfin Fehrs ist und als einer der im damaligen
Missbrauchskontext beteiligten Pastoren ein wichtiger Beziehungspartner der Petentin in
ihrem vergangenen Beziehungssystem war, dass fur sie im Kontext der
Missbrauchsaufarbeitung jedoch auch wieder gegenwartig ist.
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Wenn Amtsperson und Amtsgegeniber, Uber die Phase des bewussten Realisierens der
Tatsache des Befangenseins hinaus, eine Fortfiihrung des Amtes, also dessen Nicht-
Niederlegung, akzeptieren, zahlen alle Beteiligten fir diese illegitime Fortfuhrung einer
verstrickten Amtsausubung wahrscheinlich einen hohen Preis. Dieser ergibt sich auf Seiten
der das Amt innehabenden Person daraus, dass sie versucht, mit Hilfe weiterer
Amtsvernachlassigungen und -verfehlungen bzw. auch mit Hilfe von Amtsverrat im Amt zu
bleiben. Und er besteht flr sie vermutlich aus den Lasten und Kosten eines angemessen
schlechten Gewissens und der Angst vor einer Entdeckung dieser ,Amtssinde®.

Auf Seiten der Person, auf die das Amt bezogen ist, ergibt sich der hohe Preis aus der
Vergeudung von Energie, die flur die aufgrund des Machtgefélles vergeblichen Versuche
aufgewendet werden muss, die ihr Amt missbrauchende Person selbst, aber auch deren
amtliches, aus Mitarbeitern und Vorgesetzten bestehendes Beziehungssystem dahingehend
zu beeinflussen, den durch deren verstricktes und befangenes Im-Amt-Bleiben gegebenen
Amtsmissbrauch zu beenden.

Auf beiden Seiten dirfte emotionaler, das Wohlbefinden und eventuell die Gesundheit
bedrohender Stress, unausweichlich zum Kollateralschaden einer verstrickten und
befangenen Amtsflihrung dazugehdéren. Er ist auf beiden Seiten eine zwangsléaufige Folge
des Verbleibenmissens oder -wollens in einer dann zunehmend toxischer werdenden
amtlichen Missbrauchsbeziehung.

A.4.a. Schon der Eindruck der Befangenheit gentgt fur die Amtsniederlegung

Es geht nicht darum, ob Bischéfin Fehrs befangen ist oder nicht. Es geht darum, ob der
Eindruck erweckt wird, sie kdnnte befangen sein. Analogie: Gesetzliche Richter durfen nicht
den Eindruck erwecken, nicht neutral, also befangen zu sein. Das dient dem Schutz der
Parteien, die das Gericht bemihen, und es dient auch dem Schutz des Richters und dem
Ansehen der Rechtspflege.r

Was fur Richter gilt, kann direkt auf Bischéfin Fehrs als ULK-Leiterin angewandt werden. Sie
hat der Kirche einen schlechten Dient erweisen: Das Gremium ULK wurde nicht geschtzt,
das Amt der Vorsitzenden nicht und auch nicht das Ansehen der Kirche in Bezug auf ihre
Bemuhungen der Missbrauchaufarbeitung.

A.4.b. ,Schizophrene” Amtsfiihrung und ungute Kontextliberlagerungen als Folge
nicht korrigierter Befangenheit im Amt

Ein Amt verstrickt und befangen auszuliben, fihrt zwangsléaufig zu einer ,schizophrenen
Amtsausubung® insofern, als dass ein in dieser Weise ausgelbtes Amt zu einer Art Spaltung

16Siehe Rechtsanwalt Ralf Ludwig, https://t.me/c/1208600197/10424: ,,... prozessualen Grundrechte. Der gesetzliche

Richter darf nicht den Eindruck erwecken nicht neutral zu sein. Das dient dem Schutz der Parteien, dem Schutz des

Richters und dem Ansehen der Rechtspflege.”
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der betreffenden Amtsperson flhrt: Der oder die Amtsinhaberln eines befangen ausgelbten
Amtes akzeptiert eine Situation, in der in ihm oder ihr zwei verschiedene Personen in einer
Art von Personalunion gleichzeitig anwesend sind: Die Amtsperson, die das Interesse des
Amtsgegenibers als primaren Fokus hat und die wéahrend der Amtsaustibung ebenfalls in
der Amtsperson anwesende Privatperson, die im Falle der Anwesenheit eines wichtigen
eigenen Beziehungspartners im amtlich zu behandelnden Beziehungssystem dessen
Interesse als gleichwertigen oder priméren Fokus hat — im vorliegenden Falle eines
personlichen Freundes, zu dem die Amtsperson vermutlich in einer Loyalitatsbeziehung
steht.

Diese Art von ,Schizophrenie® in der Amtsflihrung einer verstrickten und befangenen
Amtsperson kann nicht als deren, paradoxerweise eben zu ihrem Amt gehérenden,
Privatsache angesehen werden, da sie als Phanomen eingebettet ist in eine interaktive
Grundstruktur, die ein befangen geflihrtes Amt ausmacht. Zu dieser gehéren aufeinander
bezogene Kontextliberlagerungen in den Beziehungssystemen von Amtsperson und
Amtsgegenuber, was besonders dann der Fall ist, wenn in der befangenen Amtsfuhrung der
direkte Kontakt zwischen der Amts- und der Gegenliberperson abgebrochen wird und es
zuséatzlich auch keinen Kontakt zwischen der dritten Person, dem in beiden
Beziehungssystemen wichtigen Beziehungspartner, und der Gegenuberperson gibt. Diese
dritte Person ist im vorliegenden Fall der Petentin Pastor R., der persénliche Freund von
Bischofin Fehrs.

Kontextuberlagerungen sind Phdnomene, die auftreten, wenn eine Person eine andere, ihr
bekannte Person in einem neuen oder veranderten Kontext wahrnimmt und beide Kontexte
nebeneinander bestehen bleiben und nicht in einem geeigneten, durch neue
Kommunikationsformen, -systeme und -inhalte gemeinsam zu kreierenden Metakontext
verbunden oder integriert werden kénnen. Letztes kann natirlich nicht gelingen, wenn von
Amts wegen die Kommunikation eingeschrankt und per Verantwortungsdiffusion vollig
verzerrt bzw. sogar, per bischéflicher Kontaktsperre und Exkommunikation, komplett
verhindert wird.

A.4.c. Mutuelle Kontextlberlagerung: Schmutzig eingenistet und eingemeindet

Sowohl im Beziehungssystem von Bischofin Fehrs, als auch in dem der Petentin ist es
aufgrund der von ihr unprofessionell zerstérten ULK-Kommunikationssituation zu unguten
Kontextlberlagerungen gekommen. Diese Situation ist gegeben durch die komplette
Ausgrenzung der ULK-Petentin durch Bischéfin Fehrs als ULK-Leiterin, welche offiziell aber
der Petentin gegenuber in ihnrem Amt verblieben ist und bis heute verbleibt und dessen
essentielle Amtsobliegenheiten von ihr schmutzig, da Verantwortung ablehnend und
diffundierend, wegdelegiert wurden.

Pastor R. gehdrt, zusammen mit all ihren anderen noch lebenden oder schon gestorbenen
Seelenbewohner:innen zu ihrem privaten Beziehungssystem. Ihre Wahrnehmung von Pastor
R. als Person ist fur die Petentin natlrlich Gberlagert von ihrem Wissen, dass er nicht mehr
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der Gleiche wie 1986 ist, sondern ein seit neun Jahren pensionierter Ruhestandspastor. D.h.
nun ist ihre Wahrnehmung von Pastor R. Gberlagert von ihrem Wissen, dass er ein
langjéhriger Freund von Bischéfin Fehrs ist, ihrer ULK-Leiterin. Diese war und ist im Leben
der Petentin nicht privat, sondern nur von Amt wegen wichtig, hat sich aber, als Folge der
aus ihrer unprofessionell-schlampigen Amtsfihrung resultierenden Kontextuberlagerung, in
das private Beziehungssystem der Petentin parasitar eingenistet. Bischéfin Fehrs ist quasi
ein ,sich selbst adoptierendes” Mitglied des privaten Beziehungssystems der Petentin
geworden. Wirde man statt der Adoptions- oder Parasiten-Analogie eine andere wéahlen,
kénnte man von einer Mietnomadin sprechen, die gewissermafBen unklndbar ist, man also
Zeit seines Lebens nicht los wird.

Umgekehrt — deshalb mutuelle Kontextiberlagerung — trifft das naturlich auch zu: Die
Petentin ist per von Amts wegen bischdéflich veranlasster, schmutziger Kontextuberlagerung
ein ,zwangseingemeindetes” Mitglied des privaten Beziehungssystems von Bischéfin Fehrs
geworden. Das bedeutet u.a., die Petentin ist jedes Mal quasi virtuell mit anwesend, wenn
sich Bischéfin Fehrs, allein oder mit Freund:innen bzw. Kirchenkolleg:innen, mit Pastor R.
trifft.

Es ist eine mutuelle Kontextliberlagerung, eine schmutzige gegenseitige Einnistung und
Eingemeindung. Denn Bischéfin Fehrs ist, im Moment allerdings eher nur virtuell, im
innerseelischen Raum der Petentin mit anwesend, wenn diese sich innerlich mit Pastor R.
auseinandersetzt, also sowohl wenn sie innerlich mit ihm alleine spricht, als auch, wenn ihre
Familienmitglieder oder Freundinnen in ihrem inneren Gespréach dabei sind: Bischoéfin Fehrs
hat den innerseelischen Begegnungsraum der Petentin kontaminiert, um nicht zu sagen:
verschmutzt — als Sozial-Parasitin von Amts wegen und mit Hilfe ihres missbrauchten
Amtes.

A.4.c.1. Kontextiiberlagerungen im Beziehungssystem von Bischéfin Fehrs

Pastor R. spielte (wohl bis heute) im aktuellen privaten Beziehungssystem von Bischéfin
Fehrs eine wesentliche Rolle. Das wurde sehr deutlich, als die Petentin am Ende des ersten
ULK-Gespraches am 16.12.2019 seinen Namen erwéhnte und Bischéfin Fehrs daraufhin
Uberrascht und authentisch spontan und mit lauter, angehobener Stimme ausrief: ,R.?! Das
ist ein persénlicher Freund von mir!“

Plétzlich und ganz offensichtlich unerwartet tauchte fir sie ihr persénlicher Freund, Pastor
R., in einem Beziehungssystem auf, mit dem sie sich von Amts wegen zu beschéftigten hatte
und von dem sie als Reprasentantin einer Uberpersonlichen Entitat, der evangelischen
Kirche auch ein Teil war, eben allerdings als Tragerin des betreffenden Amtes.

Es wird in ihrem Fall in ihrer Wahrnehmung der Person ihres Freundes Pastor R. eine
Kontextlberlagerung” gegeben haben: Der innerhalb ihrer Freundschaft mit Pastor R.

17Siehe auch das Kap. ,D.2.g. Kontexttiberlagerungen von Beziehungssystemen®.
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historisch gewachsene, aus gemeinsam Erlebtem und zusammen erworbenen
Erkenntnissen bestehende Kontext ihnrer Wahrnehmung der Person von Pastor R. wurde
durch einen neu hinzukommenden Kontext Uberlagert.

A.4.c.1.A. Die Verjingung des bischéflichen Pastorenfreundes

Dieser neue, in ihrer Beziehung von beiden dann zu verarbeitende und zu integrierende
Kontext fur die bischéfliche Wahrnehmung ihres personlichen Freundes Pastor R. besteht in,
und entsteht aus, den ihr Gber von Amts wegen zugeflossenen Informationen bezuglich des
1986er von Pastor R., der Petentin und ihrer Familie geteilten Hamburg-Horner-
Missbrauchskontext. Diese sind in den privaten Raum ihrer Beziehung zu R. hineingeflossen
und haben diesen erweitert und veréndert. Denn der pastorale Freund R. wird Bischéfin
Fehrs, war sie ja nicht Teil des 1986er Missbrauchskontextes, plétzlich in einer ganz anderen
und ihr vermutlich neuen Rolle erscheinen, namlich als ein ,auf FreiersfliBen wandelnder®,
sich in die Gruppe der jungen und minderjéhrigen weiblichen Gemeindemitglieder verirrt
habender Jungpastor, mit denen er sexuell interagiert — wenn man davon ausgeht, dass sie
ihn so vorher nicht kannte. Dass er nun in ihrem privaten Beziehungssystem, vermutlich
unerwartet fur sie, als ein solcher gegenwartig und anwesend ist, wird fir sie wohl
gewdhnungsbedurftig gewesen sein.

Solche, mdglicherweise eben tberraschend stattfindenden Kontextiiberlagerungen sind,
ebenso wie die durch sie erzeugten, gemischten, vielleicht widerspriichlichen und auf Anhieb
vielleicht auch nicht integrierbaren Geflihle, zumeist doch zligig auflésbar: Durch einen
erweiterten, neue Themen und Lebensaspekte auf neue Weise einbeziehenden
kommunikativen Austausch zwischen Pastor R. und Bischdfin Fehrs, durch ein erweitertes
Sich-Gegenseitig-Naher-Kennenlernen. Diesen Austausch gehabt zu haben und auch zu
gegenseitigem Lernen zu nutzen, wird ihnen vermutlich nicht sonderlich schwer gefallen sein
— hat aber sicher einige Monate oder wenn nicht gar langer als ein Jahr in Anspruch
genommen. Beziehungsarbeit ist halt wichtig, auch im Privaten fiir eine Bischéfin mit einem
persdnlichen Pastorenfreund.

Die Petentin und ich haben entschieden, nicht zu drangeln, dachten wir doch, Bischéfin
Fehrs und Pastor R. brauchten diese Zeit, um ihre Beziehung neu zu gestalten und um
eventuell auch, zusammen mit Kolleg:innen aus der Kirchenleitung einen Modus zu finden,
wie der Aufarbeitungsprozess der Petentin unter Einbeziehung des Zeitzeugen Pastor R. —
auch fur ihn sicher — weitergehen kann.

Was ihre Privatbeziehung angeht: Beide haben die Chance, im intensiven Dialog ihre
Wahrnehmung voneinander upzudaten und anzugleichen, sowie zu einer ihre Beziehung
betreffenden neuen gemeinsamen Realitatsbeschreibung zu kommen. Beide waren in ihrer
Kommunikation vermutlich nicht gehindert, einen intensiven Austausch zu haben, in dem
Bischofin Fehrs die sie am Anfang vielleicht (etwas) verwirrende oder vielleicht auch
verstérende Kontextliberlagerung in eine bewusst und mit R. zusammen ,erarbeitete”
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Erweiterung ihrer gegenseitigen, vermutlich gereiften, differenzierter und realistischer
gewordenen Wahrnehmung transformieren konnte.

Diese fur Bischéfin Fehrs seit beinahe funf Jahren bestehende und vermutlich auch genutzte
Chance, mit der Kontextliberlagerung ihren Freund R. betreffend in einem intensiven Dialog
mit ihm konstruktiv-integrativ umzugehen, d.h. ihre Wahrnehmung von einander updaten,
angleichen und bereichern zu kénnen, bestand und besteht aber flr die Petentin in ihrem
Verhéltnis zu Pastor R. aufgrund des Blockadeverhaltens von Bischéfin Fehrs nicht. Die hat
Bischéfin Fehrs ihr genommen, denn dafir misste die Petentin auch die Gelegenheit haben,
mit Pastor R. (und wohl auch Bischéfin Fehrs zusammen) in einem geschutzten Rahmen
kommunizieren zu kénnen. Aber diesen Rahmen hat Bischoéfin Fehrs — nachhaltig —
zerstort, weil sie es zugelassen hat, dass die irregeleiteten Oberkirchenrate:innen in ihn
hineingegratscht sind und dabei seinen Selbstzerstérungsmechanismus in Gang gesetzt
haben. Sie haben diesen Schweigepflicht geschiitzten Rahmen vaporisiert.

Far eine wirkliche Transformation der Kontexttiberlagerungen in den Wahrnehmungen der
Person des Pastor R., sowohl in der von Bischéfin Fehrs als auch in seiner Wahrnehmung
durch die Petentin, ware aber ein kommunikativer Austausch zwischen allen Beteiligten
unverzichtbar: zumindest innerhalb des Kommunikationsdreiecks Petentin—Pastor R.—
Bischofin, plus der Schwester der Petentin, mit der sich Pastor R. und Bischéfin Fehrs ganz
sicher abgesprochen haben.

Genau dieser von der Petentin ja urspriinglich gewlinschte und angestrebte Austausch war
aber dadurch verunméglicht, dass Bischéfin Fehrs den Aufarbeitungsprozess der Petentin
per Amtsverrat annektiert hat. Nicht nur das: Bischéfin Fehrs hat diese far alle Seiten und far
die Kirche insgesamt bestehende Lernchance, vermittelt Giber die totale Ausgrenzung der
Petentin aus ihrem eigenen Aufarbeitungsprozess, unzuléassigerweise vollstandig in ihren
privaten Beziehungs- und Lernraum verlegt, den sie ausschlieBlich mit inrem persénlichen
Freund R. teilt. Eventuell auch mit der Schwester der Petentin und vielleicht noch zusammen
mit anderen Personen aus ihrem Privatleben.

Aber man kann wohl auch davon ausgehen, dass Bischéfin Fehrs sich eher nicht mit den
relevanten kirchlichen Leitungspersonen Uber die durch das Auftauchen ihres Freundes R.
als ein in den Missbrauchskontext verstrickter Pastor verkompliziert habende Lage in der von
ihr geleiteten ULK ausgetauscht hat, mit denen Sie sich von Amts wegen aus
organisatorischen und kirchenrechtlichen Grinden hatte austauschen missen — bis auf
Oberkirchenrat Lenz und Landesbischéfin Kithnbaum-Schmidt vielleicht, ihre
Mitverschworenen.

Bischéfin Fehrs hat den eigentlich der Petentin gehérenden Aufarbeitungsprozess wie
Diebesgut in ihrer privaten Kammer versteckt, wo sie ihn heimlich mit ihnrem Freund R.
zelebriert. Sie hat der Petentin ihren Aufarbeitungsprozess gestohlen, wobei nun etliche
Lernmdglichkeiten, welche die Petentin mit Pastor R., ihrer Schwester, ihrer Freundin, sowie
auch Bischéfin Fehrs und der evangelischen Kirche, zusammen hétte vielleicht nutzen
kénnen, nun vermutliche unwiederbringlich verloren sind.
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Vor allem auch der Kirche hat Bischéfin Fehrs Struktur und Dynamik von klerikalen
Missbrauchen betreffende Lernmd&glichkeiten genommen, genau wie Pastor R. und sich
selbst. Namlich diejenigen, die durch eine Erweiterung auf alle Beteiligten, also auch auf die
Freundin der Petentin, ihre Schwester und ihr von den pastoralen Missbrauchen in der
Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn ebenfalls betroffenen Bruder hatten in den dann
gemeinsamen Aufarbeitungsprozess einbezogen werden kdénnen.

Far die Petentin hat Bischéfin Fehrs durch ihr unprofessionelles, pflichtvergessenes und
egoistisches Handeln die Chance erschwert, mit den drei nach ihrem 2011er Ausstieg im
noch existierenden padokriminellen Tatersystem ihrer Vergangenheit verbliebenen Personen
in einen konstruktiven oder gar fir die eine oder die andere beteiligte Person psychisch und
seelisch heilsamen Austausch zu kommen. Damit hat sich Bischéfin Fehrs eine schwere
Schuld aufgeladen.

A.4.c.1.B. Von Bischéfin Fehrs zwangseingemeindet

Die das Jahr 1986, ihre Petentin, deren Freundin, Schwester und weitere Familienmitglieder
betreffenden Informationen brachten den Hamburg-Horner Missbrauchskontext
gewissermaBen in das Privatleben der Bischéfin Fehrs. Und damit, zumindest virtuell, quasi
zwangseinquartiert auch ihre Petentin, die als nun vielleicht lebenslang verweilende
Bewohnerin der Seele der Bischéfin mit einem bis an deren Lebensende erhobenen
Schuldvorwurf.

Bischofin Fehrs hat inre Petentin, vermutlich unabsichtlich und kaum vermeidbar, in ihr
Privatbeziehungssystem portiert, sie ,eingemeindet®. Die Petentin hat sich in der
Wahrnehmung von Bischéfin Fehrs vermutlich von einer Person, mit der sie im Amt etwas zu
tun hatte, in eine Person verwandelt, die nun ein vermutlich unwillkommener und dauerhaft
zu verdrangender Teil ihres mit inrem Freund Pastor R. geteilten Privatlebens ist. In eine
Person, die aus der Mitte von Nirgendwo kommend und in vollig unnachvollziehbarer Weise
ihren Freund sexueller Verfehlungen als Jungpastor bezichtigt, oder in eine Person, von der
Bischéfin Fehrs zusammen mit ihrem Freund Pastor R. weif3, dass er sich ihr, ihrer
Schwester und ihrer Freundin gegentber schuldig gemacht hat — aber von der beide der
Meinung sind, dass sie flr den Erhalt seiner Pension und die Vermeidung eines zweiten
Ahrensburg geopfert werden musse.

In beiden Fallen schweigt die Stimme ihres Amtes in ihr. Die Amtsverrat begehende, private
Hyde-Seite von Bischéfin Fehrs siegt Uber die Jekyll-Seite in ihr. lhre Hyde-Seite handelt
banal-bose, ohne Gewissen, ,eichmannoid von ihrem bischéflichen Schreibtisch aus.

Bischéfin Fehrs kann die Petentin aufgrund ihrer eigenen Verstrickung und Befangenheit,
sowie der von ihr zu verantwortenden vollstandigen Ausgrenzung der Petentin, sowohl aus
der ULK als auch aus jedem Kontakt mit ihr als deren Leiterin, nicht mehr mit den Augen
ihres Uberpersdnlichen und eigentlich heiligen Amtes sehen. Und das, obwohl Bischéfin
Fehrs sich der Petentin und mir gegentber bis heute nicht aus inrem Amt verabschiedet hat:
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Sie bleibt schmutzig in ihrem Amt kleben, in dem sie fiir ihre Petentin und deren von ihr
bischéflich veranlassten und verursachten Néte, sowie auch flir ihr Bedlrfnisse nach
Anerkennung ihres Ausgleichsanspruches stockblind ist.

Dabei handelt es sich um eine Blind- und Taubheit, die sich wohl auch auf ihre verschworene
~Funf-Freude-Gruppe“: Ubertragen hat, d.h. auf die erkennbar verantwortlichen, aber gefehlt
habenden und mit Bischéfin Fehrs im dunklen Hintergrund der evangelischen Kirche
konspirativ zusammenwirkenden kirchlichen Personen.

A.4.c.2. Kontextiiberlagerungen im Beziehungssystem der Petentin

Bischéfin Fehrs, die sich ja der Petentin, mir und ihren Kommissionsmitgliedern fir den
Moment ihres spontan-tberraschten ,Persénlicher Freund!“-Ausrufes kurz als Privatperson
zeigte und damit kurz ,aus dem Amt gefallen® war, tauchte — virtuell zusammen mit Pastor
R. — im privaten Beziehungssystem der Petentin auf. Kurz zunachst, aber, wie zu zeigen
sein wird, blieb sie dort fur die ndchsten knapp funf Jahre.

A.4.c.2.A. Pastor R., stell” mir Deine spéatere bischéfliche Freundin vor

War der Kontext ihrer Wahrnehmung von Pastor R. bis zu dem Moment am 16.12.2019
gegeben durch die Gesamtheit dessen, was sie 1986 mit Pastor R., allein und zusammen
mit ihrer Schwester, Mutter und Freundin erfahren und erlebt hatte, so gibt es einen neuen,
den alten als Uberlagerung erweiternden Kontext fiir inre Wahrnehmung: Pastor R. als
jemand, der irgendwann vor oder nach 1986 (vermutlich langjéhriger) Freund einer Bischéfin
wurde, welche ihm zu Ehren einen Festgottesdienst hielt, mit dem sie ihn in den Ruhestand
verabschiedete.

Die Wahrnehmung der Petentin von Pastor R., und damit auch der Fokus ihres Interesses an
einem Austausch mit ihm Uber den damaligen Missbrauchskontext, erfahrt vermutlich eine
Erganzung und Bereicherung um zusétzliche Dimensionen und Aspekte — schon allein
durch die um Jahrzehnte erweiterte zeitliche Perspektive und Betrachtungsweise. Pl6tzlich,
mit dem bischéflichen Ausruf, ,Huch, das ist ein persénlicher Freund von mir!“, ist er in der
Wahrnehmung der Petentin nicht mehr nur, oder priméar, der Jungpastor von damals,
sondern auch der Lebenserfahrungen gesammelt habende und diese mit einer erfahrenen
pastoral-bischéflichen Freundin zusammen reflektiert habende Geistliche, ein durch lange
Jahre seines Lebens hindurch, mittlerweile im neunten Jahr auf sein vergangenes
Berufsleben zuriickblickender Ruhestandspastor. Seine, vielleicht spat erworbenen,
Einsichten, z.B. in den 1986er Missbrauchskontext in der Philippus-Gemeinde Hamburg-
Horn betreffend, kdnnten flr die Petentin allemal interessant sein.

18Diese Gruppe besteht, nimmt man alle Belege zusammen, aus ihrer Person, Oberkirchenrat Lenz, Ratsprasidentin

Kurschus a.D., Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und ihrem Duz-Freund, Pastor Frank Howaldt.
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A.4.c.2.B. Bischéfin Fehrs hat Pastor R. als wichtigen Zeitzeugen vaporisiert

Auch wenn die Petentin, im Gegensatz zur der ihr plétzlich als Privatperson gegenlber
stehenden Bischdfin, deren Freund, Pastor R., seit Jahrzehnten nicht gesehen hat, ist er, als
Pastor R. von damals, doch eine Person, die im privaten Beziehungssystem der Petentin in
gewisser Weise wichtig war - vielleicht tber alle Jahre seit 1986 nicht durchgehend gleich
wichtig im Zuge der auf das Treffen mit der UKL bezogenen Beschéftigung mit dem
Missbrauchsgeschehen in der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn, aber doch in der Weise
wichtig, dass sie ihn nach 37 Jahren, ebenso wie Freundin und Schwester, als Zeitzeugen
aus ihrem privaten Beziehungshintergrund in ihren Aufarbeitungsprozess einbeziehen wollte.

Far Personen aus dem eigenen privaten Beziehungssystem der Vergangenheit, die man
eventuell Uber lange Jahre nicht gesehen hat, oder die vielleicht auch schon langst
gestorben sind, mit denen wir aber innerlich noch im Gespréch sind, verwende ich gerne, wie
auch oben schon, den Begriff ,Seelenbewohner®. Das sind Menschen, die in der
Vergangenheit in unserem Leben in Bezug auf etwas oder ein Thema eine wichtige Rolle
gespielt haben, mit dem wir uns (heute auch wieder) auseinanderzusetzen haben. Sie sind
also auch heute, eventuell nach Jahrzehnten, noch wichtige Figuren aus unserem privaten
Beziehungssystem. Fur die Petentin im vorliegenden Fall sind das neben dem schon
verstorbenen, sie als Konfirmandin geschwangert habenden Pastor D., als noch lebende
Zeitzeugen sein darum wissender Kollege, Pastor R., sowie die Schwester der Petentin, ihr
Bruder und ihre Freundin. Wichtige Seelenbewohnerin ist wohl auch die schon verstorbene
Mutter der Petentin, mit der Pastor R., genau wie mit ihnrem Bruder, ihrer Schwester und ihrer
Freundin, damals intensiven Kontakt hatte.

Schon vor dem Start des ULK-Aufarbeitungsprozesses, aber dann natirlich auch im
Gesprach mit der ULK Uber den damaligen Missbrauchskontext, sind die Aufgezahlten
wichtige Personen aus dem Privatleben der Petentin, auch wenn diese sie tber lange Jahre
und zum Teil Jahrzehnte nicht gesehen hat. Aber geht man davon aus, dass sie wichtige
~>eelenbewohner fur die Petentin sind, d.h. innerlich ansprechbare Gespréachspartner, in
Bezug auf die sie vermutlich etliche bisher nicht gestellte Fragen hat und in Bezug auf die sie
davon ausgeht, dass es Dinge gibt, die von ihnen als potenzielle Gesprachspartner:innen
eventuell auch noch gesagt werden wollen. Mit anderen Worten, Personen, welche die
Petentin gerne in das Gespréach mit Bischdfin Fehrs und ihren Kommissionsmitgliedern mit
hinein genommen hétte und in Bezug auf welche die Petentin jetzt durch das
unprofessionelle Vorgehen von Bischéfin Fehrs schwierigere Bedingungen hat, wieder
Kontakt zu ihnen aufzunehmen und Zugang zu ihnen zu finden. Das Verbrechen von
Bischofin Fehrs besteht darin, ihrer Petentin das durch ihr amtsmissbrauchliches und
~S0zialparasitares“ Vorgehen unwiederbringlich verbaut zu haben.

Ich werde noch erlautern, in welcher Weise die von Bischéfin Fehrs verzerrte, in Unordnung
gebrachte und vor allem nicht beendete Situation des ULK-Aufarbeitungsprozesses der
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Petentin zu ,versehentlichen Aufstellungen“e geflihrt haben kbénnte. Die Beitrage, welche die
Petentin und ich zu den noch zu beschreibenden versehentlichen Aufstellungen vielleicht
unbewusst beigetragen haben, haben wir schon weitgehend durchreflektiert und in eine
bewusste Betrachtung von isomorphen Strukturen transformiert.

Diejenigen Kontextlberlagerungen, die auf Seiten von Bischéfin Fehrs und Pastor R. zu
versehentlichen Aufstellungen beitragen haben, waren und sind fur die Petentin und mich
nicht wirklich erkennbar, sondern hdchsten hypothetisch zu erahnen. Vor allem sind sie fur
uns nicht beeinflussbar. Es brauchte einen kommunikativen Austausch von allen Beteiligten,
um noch unbewusste Kontexttiberlagerungen in eine bewusste Betrachtung von &hnlichen
oder isomorphen Damals-Wie-Heute-Mustern zu Uberflhren.

In Zusammenarbeit mit einem einzusetzenden kirchlichen Untersuchungsausschuss, in dem
alle Beteiligten lernend zusammen die ,Causa Fehrs* aufarbeiten, kénnten die von allen
Beteiligten zusammenwirkenden Kontextiberlagerungen vielleicht deutlich gemacht,
aufgeklart und transformiert werden. Ein solcher Untersuchungsausschusses konnte
nachtréglich vielleicht die klaglich gescheiterten Intervention durch die Oberkirchenrat:innen
ersetzen, die eigentlich ,Supervisionen® fir Bischdfin Fehrs hatten sein missen. Eine
fachliche (organisations)psychologische Supervision fir das ULK-Amt von Bischéfin Fehrs
hat vermutlich nicht stattgefunden.

A.5. Ist Bischofin Fehrs jetzt die ,,Beauftragte fur den kirchlichen
Taterschutz“?

Bischofin Fehrs ist daftir bekannt geworden, ihr kirchlich-bischéfliches Amt in den Dienst der
Missbrauchsaufarbeitung zu stellen. Man nannte sie schon= ,,das Gesicht der Kirche fir
dieses Thema*“. Wohl fir alle, die sie kannten und kennen, war vermutlich klar, auf welcher
Seite sie stand und flr wen, geht es um die ,komplementéren Rollen Missbrauchsopfer und
klerikaler Missbrauchstater®, sie sich jeweils priméar einsetzen wirde.

Heute scheint Frau Fehrs dieser Ruf nicht mehr in diesem AusmalB vorauszueilen. Vielleicht
hat ihr in unseren Vero6ffentlichungen beschriebenes, ethisch und moralisch entgleistes
Vorgehen als ULK-Vorsitzende gegentber einer inrer Petent:innen und die gegen diese
durchgesetzten, gegen ihre menschlich-emotionalen Grundbedirfnisse, ihre grundlegenden
Menschenrechte und gegen alle guten christlichen Sitten verstoBenden Vorgehensweisen
schon jetzt dazu beigetragen, dass ihr Name zukunftig auch fur etwas anderes stehen wird:
Bischéfin Fehrs wird vielleicht als erste verdeckt arbeitende , Taterschutzbeauftragte® in die
Annalen der evangelischen Kirche eingehen. Es ist, als in der Offentlichkeit stehende

1 9Verg|. dazu auch Kapitel ,D.4. Versehentliche Aufstellungen im Aufarbeitungssystem als rekursives Muster*.

20siehe das Interview mit Bischéfin Fehrs, .Auf dem roten Sofa“, vom 22.06.2019: Eine Kirchentagsmoderatorin, Frau

Keller, wird zitiert (3:15) mit, Bischéfin Fehrs sei so etwas geworden wie,,...das Gesicht der Kirche fiir

dieses ThemalMissbrauchsaufarbeitung]. “
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bischéfliche Amtsperson, ihr Verdienst, in Kooperation mit ihren disziplinarischen
Vorgesetzten und geistlich Vorgeordnet:innen, den Oberkirchenréaten Tetzlaff und Lenz, der
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und der Ratsprasidentin Kurschus dazu beigetragen zu
haben, dass diffizil-systemisch designte Bausteine flr zuklnftig in der evangelischen Kirche
nutzbare, effektive ,,Taterschutzprogramme® entwickelt und in der Praxis getestet wurden.
Die Zustimmung ihrer Petentin hat Frau Fehrs fur deren Beteiligung an dieser Art von
sPilotstudie” nicht eingeholt, was ihre leitenden Kirchenkolleg:innen ihr wohl nachsehen
werden. Obwohl doch der Part dieser Petentin offensichtlich darin bestehen sollte, sich als
Petentin ,ans Kreuz schlagen zu lassen“ — sowohl flr die Stinden ihrer pastoralen
Missbraucher der Vergangenheit, als auch fiir die Stinden ihrer heutigen sie als Petentin
exkommuniziert habenden und offensichtlich kalt entsorgen wollenden Bischéfin.

Dass Bischofin Fehrs ihr Amt gegenuber ihrer Petentin verraten hat, wird man in der
evangelischen Kirche wohl nicht an die groBe Glocke héangen, war sie doch eine flr alle
erkennbar die in vorbildlicher Loyalitat handelnde Gute — tief loyal sowohl zu ihrem Freund,
den berihmten Hamburger Pastor R., den sie vor einigen Jahren in einem Festgottesdient in
den Ruhestand verabschiedet hat, als auch loyal zu der evangelischen Kirche. Fir deren
Ansehen und Schutz war Bischéfin Fehrs augenscheinlich bereit und willens, mutig und
selbstlos die Macht ihres kirchlichen Amtes fur die Radikalkur der Ausgrenzung, Entfernung
und Entsorgung einer ihrer schutzbefohlenen ULK-Petentinnen einzusetzen. Dieser Schritt
war ja fur Bischéfin Fehrs nicht ohne Risiko, kénnte er, da etwas faschistoid und nazioid
wirkend, doch ihr Ansehen als mit einer wichtigen, Frieden stiftenden Aufgabe betrauten
Leuchtgestalt gefahrden.

Auch wenn das am Ende des Tages und vor Gott flir Bischéfin Fehrs bedeuten wirde, dass
sie damit groBe personliche Schuld auf sich geladen hat: Bischéfin Fehrs hat offensichtlich
alle Bedenken mutig Gber Bord geworfen und sich ein Herz genommen und sich, in enger
Zusammenarbeit mit ihren disziplinarischen Vorgesetzten und geistlich Vorgeordnet:innen, in
maBgeblicher und fuhrender Rolle an einer von der Kirchenleitung offensichtlich als
notwendig erachteten Art von ,Sauberungsaktion beteiligt. Vielleicht haben die kirchlichen
Hierarch:innen es als wichtig erachtet, nicht nur die Anzahl von Petent:innen kirchlicher
Anerkennungskommissionen generell zu dezimieren, sondern bevorzugt diejenigen
auszusondern, deren Ausgleichsanspriiche erstens geeignet sein kbnnten, der
evangelischen Kirche neue Skandale zu bescheren, z.B. welche in der Nachfolge des
Skandals ,Ahrensburg®. Und vermutlich war es auch eine Entscheidung der aus Bischéfin
Fehrs, Oberkirchenrat Lenz, Landesbischoéfin Kiihnbaum-Schmidt und Ratsprasidentin
Kurschus bestehenden, vermutlich innerkirchlich-konspirierenden Leitenden-Gruppe,
diejenigen Falle, auch innerhalb der Kirche, nicht publik werden zu lassen, die das Potential
haben, das Vertrauen der Menschen in die evangelische Kirche noch mehr in den
Grundfesten zu erschittern — wie im vorliegenden Fall, in dem es um Pastoren geht, die
nicht nur Konfirmandinnen missbrauchen und sich dabei auch, sie vergewaltigend und
schwéngernd, in ein padokriminelles Tatersystem verstricken — und die vermutlich, wie wohl
im Falle von Pastor R., noch (oder wieder) heute in diesem Netz gefangen sind.
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Man koénnte den Eindruck haben, dass Bischéfin Fehrs ihr bischofliches Amt in den Dienst
von auch in der evangelischen Kirche vermutlich noch vorhandenen, dunklen und
inquisitorisch anmutenden Kréaften gestellt hat. Diese Kréafte lassen, wohl auch in der
evangelischen Kirche, einen unheiligen Geist wehen, der das Uberleben einer bestimmten
Geisteshaltung moéglich macht, wie vielleicht dermaleinst Historiker bei der Beschreibung des
Niederganges der evangelischen Staats- und Beamten-Kirche feststellen werden: Es gab in
kirchlichen Kontexten, werden sie vielleicht dann sagen, neben mehr als in schlimmsten
Schatzungen angenommen, sexuellen Missbrauchen und Féllen sexueller Gewalt, immer
noch eine Geisteshaltung in der evangelischen Kirche, die im Wesentlichen davon ausgeht,
dass die Kirche sich in besonderer Weise ihrer armen pastoralen Brider annehmen miisse,
zu deren Amtsobliegenheiten es gehort, Konfirmand:innen zu unterrichten und ihnen den
Konfirmationssegen zu spenden. Diese einen solchen wichtigen Dienst auf sich nehmenden
und schwer daran zu tragen habenden Kirchenmanner missten namlich vor ihren
Konfirmandinnen und vor anderen, bevorzugt weiblichen und jungen Gemeindemitgliedern
geschutzt werden, nicht nur diese vor ihnen.

Und dieses Inschutznehmen misse notfalls eben auch mal darin bestehen, dass die Kirche
eine einen Missbrauch anzeigende Petentin ,geteert und gefedert® — vielleicht als Exempel —
aus der Anerkennungskommission ausschlieBt. Zumindest dann, wenn die Kirchen-
Hierarch:innen annehmen, sie hatte, als ,Braut des Teufels”, den armen Konfirmationspastor
verfuhrt, um ihn auf diese Weise auf direktem Weg ins Verderben und in die Hblle zu
schicken. Dann ist es fur diesen unheiligen Geist klar: Diese schwachen und verfuhrbaren
armen Seelen mussten in jedem Fall vor einem Teufel in Schutz genommen werden, der
immer wieder mal gerne in gerade weiblich oder fraulich gewordener oder werdender Gestalt
auftritt, gegebenenfalls durch das Statuieren eines Exempels: Die in die Wuste geschickte
Petentin hat es, als gerechte Strafe, verdient, in ihrer Gemeinde stigmatisiert zu werden,
zumindest als ein vermutlich irgendwie schuldiges, von einer kirchlichen
Anerkennungskommission ,doch bestimmt nicht ohne Grund“ rausgeworfenes und
weggeschicktes Gemeindemitglied, welches dann ja obendrein vielleicht noch den von
Verbrechern per Rufmord in die Welt gesetzten und von ihrem Gemeindepastor und ihrer
Bischofin in perfider Weise verstéarkten Ruf hat, eine ,wahnhafte Falschbezichtigerin® zu sein.

Diese konkreten Ausschmickungen eines Exempels, welches entsprechend diesen
Uberlegungen von durch den Unheiligen Geist gefiihrten Menschen statuiert wird, sind eine
direkte Abbildung der Lage der durch Bischéfin Fehrs zu Schaden gekommenen Petentin.
Nach der ,Austreibung” aus dem ,Paradies” des Angehdértwerdens und des von der Schuld
der Missbraucher Entlastetwerdens in der ersten intensiven und vertrauensvollen Sitzung mit
Bischéfin Fehrs und der Unterstutzungsleistungskommission am 16.12.2019, folgte die
Aussetzung ihres Aufarbeitungsprozess nach Auftauchen des Namens von Pastor R., des
personlichen Freundes der Bischofin, am Ende dieser Sitzung, die Exkommunikation durch
Bischofin Fehrs und die ULK-Kommissionsmitglieder, sowie die Verbannung ,ohne Bulle®,
d.h. ohne jede Begrindung, maximal intransparent und ohne irgendeinen Austausch mit
Bischéfin Fehrs Uber die spezielle Situation, die durch das Auftauchen von Pastor R., des
Zeitzeugen und bischéflichen Freundes, im Aufarbeitungsprozess eingetreten ist. Resultat:
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Isolation und Stigmatisierung in der Gemeinde, ohne jeden seelsorgerischen oder sonstigen
Beistand durch die verstrickten Gemeindepastor:innen.

Obwohl sich der Eindruck aufdrangt, dass Bischéfin Fehrs und ihre verschworene Gruppe in
der Kirchenleitung in irgendeiner Weise tatsachlich aus der beschriebenen, vom ,Unheiligen
Geist” gefuihrten Geisteshaltung heraus gehandelt haben, muss hier deutlich gesagt werden,
dass, auBer den Betreffenden selbst, niemand wei3, ob das so ist. Es kénnte genauso gut
sein, dass als Erklarung fir das entgleiste Verhalten von Frau Fehrs und ihren
kirchenhierarchisch Vorgeordnet:innen die Loyalitat einer Bischoéfin zu ihrem langjahrigen,
aktuell in die Bredouille gekommen Pastorenfreund ausreicht, zuzuglich der von ihnen allen
wohl geteilten Angst vor einem ,Zweiten Ahrensburg“ der evangelischen Kirche, dem einen
Skandal zu viel, der dann vermutlich einen Massenexodus aus der Kirche zur Folge hétte.

Es gibt allerdings ein mogliches Beides als Erklarung fur die Ungeheuerlichkeit, die sich
Bischofin Fehrs und ihre Leitungskolleg:innen hier geleistet haben. Die Loyalitat und die
Angst, wie eben erwéahnt, plus die als Hypothese angenommene Geisteshaltung: Es hat sich
im Kontakt zwischen Bischéfin Fehrs, ihren Vorgeordnet:innen und den
Kommissionsmitgliedern etwas manifestiert, was es so auch im aufzuarbeitenden
Missbrauchskontext gab. Man kénnte dann von einem rekursiven Muster sprechen, wie es
aus der psychologischen Supervision bekannt ist: Etwas aus dem System, welches
Gegenstand der Supervision ist, dupliziert sich zwischen Supervisorin und Supervisandin
bzw. in der Gruppe, in der die Supervision stattfindet. Dieses Phanomen wird im Kontext der
systemischen Aufstellungsarbeit nach Matthias Varga von Kibéd ,Versehentliche
Aufstellung” genannt: Im Kontext einer Supervision, der ja dem Aufarbeitungskontext nicht
unahnlich ist, lassen die Beteiligten unbewusst eine Konstellation zwischen ihnen entstehen,
die sowohl wichtige Dimensionen der aufzuarbeitenden Situation enthélt, als auch in einer
sich Uberlagernden Schnittmenge dazu isomorphe oder zumindest mit ihnen resonierende
Elemente der vergangener Beziehungssysteme der Beteiligten. Das ist, wie ich unten zeigen
werde, in einer Situation, in der die Leiterin einer Aufarbeitung hochbefangen agiert, nicht zu
vermeiden. Auch erhdht eine solche Befangenheit, gerade wenn die betreffende Leitende
(zumindest wohl) ohne (angemessene) Supervision ihrerseits arbeitet und etwas mit ihrer
Verstrickung Korrespondierendes ausagiert, die Wahrscheinlichkeit des Auftretens eines
rekursiven Musters. Frau Fehrs hat, nach den Berichten der Petentin, entsprechend dieser
vermutlich zutreffenden Hypothese so reagiert, wie im damaligen Missbrauchskontext eine
von auBerhalb der Gemeinde kommende, gehobene Kirchenmitarbeiterin, die, wie auch der
missbrauchende Pastor D. selbst, die Petentin zur primér Schuldigen am stattgefundenen
pastoralen Missbrauch erklarte und eine entsprechende Bestrafung forderte (von der
Petentin berichteter Originalton: ,Das Kind muss bestraft werden.*)

Hatte Bischdfin Fehrs sich, statt ihre VogelstrauB-Politik und ihren kommunikativen
Totalrlickzug im Amt beizubehalten, Supervision ,geholt®, wére dieses fir die Petentin
hochtoxische rekursive Muster wohl so nicht aufgetreten.
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A.6. Das Aus der ULK und die ,,Causa Fehrs*

Ob es einen Zusammenhang zwischen der ,Causa Fehrs®, wie ich diese nun bald ins flnfte
Jahr gehende, einer Verschwdérung nicht unahnliche Ereignisabfolge in der evangelischen
Kirche nenne, mit dem am 11.08.2023 bekannt gewordenen ,Aus® der von Bischofin Fehrs
geleiteten ULK gibt, ist nicht bekannt. Dass die Fehrs’sche
Unterstutzungsleistungskommission eingestellt und durch ein Nachfolgegremium, die ,neue
Anerkennungskommission® ersetzt wurde, war nur ,so nebenbei“ zu erfahren, sowohl flr die
Offentlichkeit, als vor allem auch fir die Petentin und mich, die wir es nur dadurch erfuhren,
dass wir gelegentlich auf die entsprechende Websitez geguckt haben, um zu sehen, ob sich
die Ankiindigung des disziplinarischen Vorgesetzten von Bischofin Fehrs, Oberkirchenrat
Lenz, bewahrheiten wirde.

A.6.a. Falschinformation und Lige durch Oberkirchenrat Lenz

Oberkirchenrat Lenz hatte am am 29.11.2022 an die Petentin geschrieben, die ihn fragte, ob
ihre Beschwerde gegen Bischofin Fehrs unter den Tisch gefallen sei: ,...teile ich Ihnen mit,
dass die Unterstitzungsleistungskommission in ihrer bisherigen personellen Besetzung ihre
Arbeit beendet hat. Frau Bischdfin Fehrs ist nicht mehr Vorsitzende und wird auch kiinftig
dort nicht mitwirken.“ Dreist gelogen, denn am 10.08.2023 war Frau Fehrs noch die ULK-
Vorsitzende, erst am 11.08.2023, fur die Offentlichkeit unangekindigt und unkommentiert,
war sie es nicht mehr. Eine neue Kommission sei in Griindung, meinte Oberkirchenrat Lenz
am 29.11.2022, deren Mitglieder Anfang 2023 durch die Kirchenleitung berufen wirden.
Diese beiden Mitteilungen, vor allem die erste, an die Petentin, die darauf wartete, dass er,
als der die Dienstaufsicht Uber Bischéfin Fehrs ausiibende Vorgesetzte, endlich seinen
diesbezuglichen Pflichten nachkommt, waren wohl nur zum ,Zeit schinden® und, vor allem,
zum hinhaltenden ,Mirbemachen®, meinte Oberkirchenrat Lenz doch, auch in dieser Mail,
“Insofern wird Bischdfin Fehrs kinftig keinen Einfluss auf die Arbeitsweise der
Anerkennungskommission mehr haben. Es gibt deshalb auch keinen Anlass zur Besorgnis,
dass eine Befangenheit gegeben ist.“Was fur eine Luge! Natlrlich war ihre Befangenheit
gegeben. Sie war sogar so groB und so uniberwindbar fir Bischéfin Fehrs, dass sie noch
weitere neun Monate die Vorsitzende der Unterstitzungsleistungskommission war, ohne die
Situation der Ausgrenzung der Petentin aus ihrem eigenen Aufarbeitungsprozess zu
korrigieren. Mit der Hilfe ihres fur sie ligenden Oberkirchenrates Lenz konnte Bischofin
Fehrs die Petentin dann also auch das vierte Jahr in Folge, seit dem 16.12.2019 per
vollstéandiger Kontaktsperre hinhalten und ignorieren, jetzt perfide unterstitzt durch die
Kirchenleitung, vertreten durch Oberkirchenrat Lenz, Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt
und Ratspréasidentin Kurschus.

In dieser Mail vom 29.11.2022 fligt Oberkirchenrates Lenz seiner den Vorsitz der UKL
betreffenden Liige eine weitere, diesmal den persénlichen Freund von Bischéfin Fehrs
betreffend, hinzu: “In Ihrer Beschwerde unterstellen Sie Frau Bischdfin Fehrs, sie hétte in

21Siehe https://www.nordkirche.de/beratung-und-angebote/praevention-und-beratung-bei-missbrauch.
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schéadlicher Weise Einfluss auf das bisherige Verfahren genommen. Sie behaupten, eine
Freundschaft zu einem Ruhestandsgeistlichen wére daftir der Grund. Dieser Einschatzung
kann ich nicht folgen. [Hervorhebung von mir: fettgedruckt, da fette Luge:] Die Beziehung
der beiden Personen ist nicht privater, sondern rein dienstlicher Natur.*: In dem
diesem Kapitel folgenden Hauptteil dieser Dokumentation wird belegt, inwiefern sich ihr
disziplinarischer Vorgesetzter Oberkirchenrat Lenz hier eine Lige von Bischéfin Fehrs zu
eigen macht.

A.6.b. Ergebnis der Ermittlungen des Landeskirchenamtes wurde verheimlicht

Der Petentin wurde bis heute nicht mitgeteilt, was die Ermittlungen der Oberkirchenrat:innen
des LKiA (Landeskirchenamtes) in Kiel ergeben haben. HieB es doch, wenn diese
abgeschlossen sind, wirde der Aufarbeitungsprozess der Petentin in der ULK fortgesetzt
werden kdénnen.

A.6.c. Das Auslaufen der Fehrs’schen Unterstiitzungsleistungskommission

Auch uber die Hintergrinde der Entscheidung, die Fehrs’sche
sUnterstitzungsleistungskommission“ auslaufen und deren ,,Aufgaben”durch eine neu
zusammengesetzte ,Anerkennungskommission® ,weiterfliihren”zu lassen, drang, so weit ich
es verfolgen konnte, innerhalb und auBerhalb der evangelischen Kirche nichts an die
Offentlichkeit.

Vermuten kann man, vergegenwartigt man sich die von mir im Folgenden detailliert
dokumentierte Entwicklung, dass sowohl Frau Fehrs, als auch ihre konspirativ im Dunklen
bleibenden Mitstreiter- und Génner:innen in der Kirchenhierarchie froh dartiber sind, dass
ihre intransparent im Hintergrund gehandhabte Abwicklung der ULK in der Kirche kein
Gesprachsthema mehr wurde — und damit auch der Versuch, den ULK-
Aufarbeitungsprozesses der moglichst gerauschlos zu entsorgenden bischéflichen ULK-
Petentin.

Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass die Kirchenleitung, vertreten durch Oberkirchenrat
Lenz, Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und Ratsprésidentin Kurschus, die mehrfach per
Einschreiben/Rickschein gegen Bischéfin Fehrs eingereichte Beschwerden vollstandig
ignoriert hat, ist Bischéfin Fehrs vermutlich guter Hoffnung, die Petentin wirde es aufgeben,
sich weiter fUr ihr Recht einzusetzen, gehért zu werden. Und auch guter Hoffnung, dass die
Petentin darauf verzichten wirde, ihren Ausgleichsanspruch von Bischéfin Fehrs und ihrer
ULK weiterhin behandelt zu bekommen und ihn im Gesprach mit Frau Fehrs und vor allem,
ihn vor den Kommissionsmitgliedern erst einmal genauer zu artikulieren.

Und das, obwohl doch der ULK-Aufarbeitungsprozess fur Bischéfin Fehrs und ihre Petentin
gut begonnen hatte, mit gegenseitiger Achtung und Zugewandtheit. Was allerdings nur auf

22Mail in Original.
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die erste ULK-Sitzung am 16.12.2019 zutraf — bevor Bischoéfin Fehrs Uber ihren Freund, den
in den Missbrauchskontext verstrickten Pastor R., stolperte. Bevor sie, bei ihrem Versuch,
ihre Befangenheit und ihre unterirdisch unprofessionellen Versuche, diese zu kaschieren,
moralisch tief fiel und ganz offensichtlich zunehmend weniger in der Lage dazu war, ihr bei
diesem Unfall wohl irreparabel zerstértes Amt wiederherzustellen. Und sie war auch nicht
dazu in der Lage, dieses spezielle seelsorgerische Amt der Petentin gegenuber durch
Niederlegen und Abgeben desselben zu retten.

Ihre Petentin ist Bischoéfin Fehrs, als vermutlich externalisierte Stimme ihres eigenen
Gewissens, allerdings noch nicht losgeworden. Nur ihres ULK-Amtes hat sie sich, nachdem
sie es zum Schaden der Petentin und der Kirche missbraucht und beschadigt hat, entledigt.
Fir diesen Verrat ihnres Amtes an ihrer Petentin, wird sich Bischofin Fehrs wohl noch bei
ausgewahlten, nicht zur ihrer konspirativen Gruppe gehdérenden Reprasentanten ihrer Kirche
rechtfertigen und vor allem bei ihrer von ihr misshandelten Petentin entschuldigen mussen.

Die Tatsache, dass die Unterstitzungsleistungskommission, mit ihrer Vorsitzenden Bischdfin
Fehrs und den weiteren Kommissionsmitgliedern Michael Rapp, Vorsitzender im
Finanzausschuss der Landessynode der Nordkirche, Dr. Kai Greve, Vorsitzender im
Rechtsausschuss der Landessynode der Nordkirche und Ursula Wolther-Cornell,
Systemische Therapeutin, unabhéngige Traumatherapeutin, an ihrer von Bischéfin Fehrs
katastrophal unprofessionell gehandhabten Befangenheit gescheitert ist, wurde auf der
Website der Unterstutzungsleistungs-, jetzt Anerkennungskommission nicht erwahnt. Ebenso
wenig nattrlich wie die, wie zu zeigen sein wird, Tatsache, dass der Aufarbeitungsprozess
der Petentin von Bischéfin Fehrs und ihren beisitzenden Kommissionsmitgliedern planvoll
und mit einiger technischer Finesse ,,zum Absturz“ gebracht wurde.

Dieser Plan und dessen Umsetzung ist erkennbar nicht das Werk einer einzigen, z.B.
bischéflichen Person, sondern das ungut-synergetische Resultat des, wie auch zu zeigen
sein wird, hinterhéltigen Vorgehens von Bischéfin Fehrs, ihren vermutlich von ihr schlecht
informierten Kommissionsmitgliedern und ihren, alle ULK-Mitglieder dienstpflicht-
beaufsichtigenden Kirchen-Hierarch:innen Lenz, Kiihnbaum-Schmidt und Kurschus, die alle
drei vermutlich auf eine maligne Weise in die angeblich ,,unabhéngig arbeitende*
Unterstltzungsleistungskommission hineininterveniert haben.

A.6.c. Faschistoide bis nazioide Zlge

Moglicherweise werden sich einige Lesende nach der Lektire unserer Dokumentation des
Eindruckes nicht erwehren kénnen, dass der maligne Eingriff in den Aufarbeitungsprozess
der Petentin nach dem Willen von Bischéfin Fehrs und den mit ihr konspirierenden kirchlich
Leitenden letztlich auch faschistoide bis gar nazioide Ziige tragt. Das ware nachvollziehbar,
zeigt sich doch im Vorgehen von Bischéfin Fehrs und ihren ihr hierarchisch unter- und
Ubergeordneten Helfer:innen ein absurd- unchristlicher, gewissen- bis gedankenloser und
banal-bdser, gegen die Petentin und auch mich, ihren Unterstiitzer, gerichteter
Vernichtungswille.
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Auf die in dieser Anspielung enthaltenen Gedanken zur Frage der kirchlichen Aufarbeitung
der inquisitorischen, sowie der deutschen Nazi- und DDR-Vergangenheiten komme ich
zuriick. Aber unabhangig von der Uberlegung, ob ihre 1933er Zeit von der evangelischen
Kirche nun schon genug oder noch zu wenig aufgearbeitet worden ist, am Ende der Lektire
unserer hier vorgelegten Dokumentation wird sich fir viele Lesende wohl eine bestimmte
Hypothese aufdrangen: Diese hier beschriebene Art von  kinstlich induziertem Koma“ eines
Aufarbeitungsprozesses klerikaler Missbrauche verfugt, deutlich erkennbar, tber eine
gewissermaBen als Blaupause nutzbare Bauanleitung fur ein Aufsehen vermeidendes
Gegen-die-Wand-Fahren von Missbrauchsaufarbeitungsvorhaben, eine Art ,Sollbruchstellen-
Euthanasieoption®, die immer dann zur Verfligung steht und einsetzbar ist, wenn auf allen
relevanten Ebenen der Hierarchie die Entscheidung getroffen und bestétigt wird, dass eine
wirkliche, diesen Namen verdienende Missbrauchsaufarbeitung einer politischen
Staats(kirchen)rason die Gesundheit des Kirchenvolkes und das Wohlergehen seines
Fahrungspersonals geopfert werden musse.

Da die politische Rason in der evangelischen Kirche scheint derzeit zu sein, das eigene
Uberleben als Staatskirche als héchsten Wert anzustreben und deshalb dem Téterschutz in
der ,Missbrauchsaufarbeitung“ die héchste Prioritat zu geben. Fir die Kirche sicher sinnvoll,
wie Ratspréasidentin Kurschus verklindet hatte, diese zur ,Chefsache® zu machen.

Nur konnte sie es, als damalige EKD-Chefin, von héchster Stelle verfligen, absegnen oder
durch geflissentliches Ubersehen méglich machen, dass in ausgesuchten Einzelfallen die
»Missbrauchsaufarbeitung“ den Tatern und nicht den Opfern zu dienen hat — Chefsache
eben. lhre Nachfolgerin, Bischéfin Fehrs, setze diese Aufgabe fort.

A.7. Nazioide und faschistoide Ubergriffigkeit

Mir geisterte immer der Begriff ,Sippenhaft“ durch den Kopf, als ich mich fragte, wieso der
»,Causa Fehrs" irgendwie so etwas Nazihaftes anhaftete. Beim Recherchieren zu diesem
Begriff sah ich den Literaturhinweis Der Umgang des Dritten Reiches mit den Feinden des
Regimes. Daraufhin konnte ich den Begriff Sippenhaft gehen lassen und kam auf die
Formulierung: Nazioide und faschistoide Ubergriffigkeit auf die Sippe und die Familienbande
zum Zwecke ihrer Nutzung und Instrumentalisierung im Sinne der eigenen machtpolitischen
Agenda.

Allgemeiner und nicht nur in Bezug auf das Dritte Reich gesprochen: Der Umgang méchtiger
Organisationen mit ihren Feinden besteht im Wesentlichen aus der faschistischen oder
nazioiden Aktion einer Ausgrenzung. Das ist und war der Fall in Nazi-Deutschland
(Sippenhaft), in DDR-Deutschland (Zersetzung von Beziehungen) und in der Evangelischen
Kirche heute? Die Ratsvorsitzende Bischdfin Fehrs annektierte, besetzte, okkupierte,
infiltrierte, kontaminierte, vergiftete, belegte und verfligte parasitar tUber die Familienbande
und Familienbeziehungen ihrer Petentin. Zu nennen sind die Schwester, die Mutter und der
Bruder der Petentin — und, sofern man sie in 1986 als schon zur Familie gehérig ansehen
wollte, Pastor R. und Pastor D., jeweils als potentieller Schwiegersohn und Schwager und
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besonderer Hausfreund und Verehrer der Mutter, als dem familidren Kreis zugehdérige
Geschéfts-, Liebes- und Sexpartner.

A.8. Weitere Aufgaben fiir diese Materialsammlung

Das der Petentin nicht angekiindigte und daher fir uns Uberraschende Aus fur die
Unterstitzungsleistungskommission von Bischéfin Fehrs hat dazu geflihrt, dass diese
Materialsammlung flr unsere werdende Dokumentation nun drei Aufgaben zu erfiillen hat:

(1) Schon seit die Petentin und ich am 07.04.2021 und 15.05.2021 das .Grundlagenpapier
flr eine Arbeitstagung .Aufarbeitungssystem‘ - Zum Risiko von Retraumatisierungen im
Prozess der Aufarbeitung klerikaler Missbrduche durch seelsorgerische Inkompetenzen,
Fuhrungsschwache und uneingestandene Befangenheiten® verdffentlicht und an
Ratsprasident Dr. Bedford-Strohm, Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt, Bischoéfin Fehrs,
Propst Brasen, die Ottensener Pastor:innen Howaldt, Lemme und Fenner, und Kantor Zeller,
die ,Lotsin“ Frau Pfeiffer und den ULK-Geschaftsflhrer Kluck verschickt haben, ging es der
Petentin und mir darum, den am Scheitern ihres Aufarbeitungsprozesses ungut beteiligten
Kirchenleuten deutlich zu machen, dass eine Korrektur ihres Tuns und, vor allem auch,
Nicht-Tuns notwendig ist, eine Umkehr auf ihrem Irrweg. In der Kirche, dachten wir, sollte es
eine Untersuchung geben, fur die wir mit dieser Dokumentation die notwendigen
Informationen bereitstellen wollten.

(2) Da die Petentin am 13.08.2023 bei der neu eingerichteten Anerkennungskommission, die
nach eigenen Angaben ,die Aufgaben der ULK weiterfiihren“wollte, einen Antrag= auf
Fortsetzung ihres ULK-Aufarbeitungsprozesses gestellt hat, war klar, dass auch die
Anerkennungskommission diese Hintergrundinformationen brauchen wurde und Uber die
Grunde des Scheiterns ihres Vorgdngergremiums informiert Bescheid wissen sollte.

(3) Die Petentin bat die Anerkennungskommission am 02.09.2023 darum, ihre Forderung an
die Kirchenleitung zu unterstitzen, doch endlich ihre oft vorgetragene Beschwerde Uber das
Vorgehen von Bischéfin Fehrs und ihren disziplinarischen Vorgesetzten zu bearbeiten, bzw.
ihr wenigstens deren Empfang zu quittieren. Das betreffende Schreiben an die
Anerkennungskommission ging als Einschreiben/Ruckschein auch noch mal an alle
Beteiligten in der Kirchenleitung — die es, als zum zigten Male angesprochen an der
Minimalhéflichkeit eines Hinweises darauf mangeln lieB, dass sie, bei aller sich mit der
»causa Fehrs“ zentrifugal ausbreitenden Zombieisierung, noch lebendig und ansprechbar
sind.

23Siehe hier.
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A.9. Anerkennungskommission kann nicht Giber die ULK-Siinden
von Bischoéfin Fehrs ,richten®

Die neu eingerichtete Anerkennungskommission muss nattrlich Bescheid wissen Uber die
armselige Performance ihres Vorgédngergremiums, soweit diese deren nun von ihm zu
Ubernehmende Petentin betrifft. Sie muss schlieBlich wissen, wieso ihr Aufarbeitungsprozess
von Bischéfin Fehrs und ihren Kommissionsmitgliedern sang- und klanglos eingestellt wurde.

Es war fir die Petentin und mich klar, dass die Anerkennungskommission nattrlich von uns
Uber die Hintergriinde des Scheiterns der ULK informiert werden muss und nicht vermittelt
Uber Hinweise, Meinungen oder Vorurteile aus der ,,Geriichtekliche“ oder den kirchlichen
~Flurfunk®. Als konkretes Beispiel ware Herr Kluck zu nennen, der ehemalige ULK-
Geschéftsfuhrer, der fir die ULK-Vorsitzende Bischéfin Fehrs als Clearer und Cleaner= tatig
war und der heute als Leiter der ,Stabsstelle Pravention Fachstelle gegen sexualisierte
Gewalt“= und Chef der heutigen Geschéftsfihrerin der jetzt ,,Anerkennungskommission®
heiBenden Unterstitzungsleistungskommission ist.

Der ULK-Geschéftsfuhrer Kluck wurde von Bischéfin Fehrs etwas feudalistisch anmutend
eigenmdchtig und ohne es der Petentin gegenliber zu begrinden, als quasi flinftes
Kommissionsmitglied in die ULK aufgenommen, indem ihm von Bischéfin Fehrs
entsprechende Funkionen ,angemaBt* wurden. Fur Frau Fehrs sollte er die Kommunikation
mit der Petentin fUhren, die eigentlich, gerade in Bischéfin Fehrs™ prekérer Verstrickungs-
und Befangenheitssituation ihre ureigenste Aufgabe als ULK-Leiterin wére, aber der sie sich,
z.B. im zweiten Treffen und Nicht-Gesprach am 29.10.2020, ihre Kontaktsperre zu Petentin
aufrechterhaltend komplett entzogen hat. Und fur die regularen Kommissionsmitglieder sollte
er an den Punkten bei der Petentin nachfragen, an denen sie als Kommissionsmitglieder
angeblich die Positionen der Petentin, wie wir sie in unserer Dokumentation formuliert haben,
nicht mehr nachvollziebar fanden.z

Bischéfin Fehrs und ihnre Kommissionsmitglieder lieBen Herrn Kluck tatig werden als jemand,
der etwas ,aus dem Weg raumt®, als ihr ,Mann flirs Grobe“ eben. Fir Bischofin Fehrs sollte
er die von ihr der Petentin gegenuber installierte Kontaktsperre aufheben, alibihaft-temporéar
und thematisch partiell, sowie zwangsverengt. Und fiir die reguldaren Kommissionsmitglieder
sollte er bei der Petentin in Bezug auf die Punkte nachfragen, die sie angeblich noch nicht
verstanden hétten - in Bezug auf welche sie bzw. ihre Vorsitzende aber entschieden haben,
nicht selbst nachzufragen: ULK-Leiterin und -mitglieder haben ihre ureigenste Aufgaben an
den ihre Termine koordinierenden Verwaltungsmann outgesourcet, wie ich es noch

24, Wenn die Kommission nach Gespréchen mit Betroffenen den Eindruck gewinnt, dass fiir einen konstruktiven Fortgang
mdglicherweise Zwischenschritte der Kldrung nétig sind, werde ich in der Regel beauftragt, dafiir einen Weg zu finden.“

Siehe 5. Kluck-Brief.

25Siehe htips://www.nordkirche.de/beratung-und-angebote/praevention-und-beratung-bei-missbrauch.

26Siehe auch im 5. Kluck-Brief.
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beschreiben werde: schmutzig wegdelegiert. All das, wahrend Bischéfin Fehrs in ihrer tiefen
sverstrickungstrance“ verharrte und in inrem ,Befangenheits-Retreat” blieb.

Aus unserer Sicht und wohl auch aus der Sicht der kirchlichen Personen, die vielleicht von
der EKD die Aufgabe bekommen, die ,Causa Fehrs® zu untersuchen, ware es fahrlassig,
Herrn Kluck oder anderen kirchlichen Mitarbeiter:innen das inoffizielle Briefing zu Uberlassen,
die sich dann, wie Herr Kluck und Frau Dr. Arns schuldhaft in die ,Causa Fehrs" verstrickt
haben.

Wie sollte die Anerkennungskommission ihre Aufgabe, sich unvoreingenommen mit dem
Ausgleichsbedurfnis der Petentin zu beschaftigen, angemessen erfullen kénnen, wenn sie in
eine Situation kommt, Gber die Entgleisung der ULK, ihrer sie leitenden Bischéfin und, vor
allem auch, deren in der Hierarchie der Kirchenleitung zum Teil tiber ihnen angesiedelten
Mittater:innen richten zu missen — zumindest indirekt, da ihre Mitglieder dann
mdglicherweise in Loyalitatskonflikte kommen, ob sie nun der Darstellung von Bischéfin
Fehrs oder anderer, mit ihr in der ,Causa Fehrs* verstrickten Personen, die ihre Ligen und
Amtsverfehlungen allesamt bisher nicht korrigiert haben, Glauben schenken sollen, oder der
Petentin und mir.

Es muss also vermieden werden, dass die Anerkennungskommission implizit, also indirekt,
den Auftrag bekommt oder meint zu bekommen, zu den die ULK betreffenden
Geschehnissen und dem zumindest fragwirdigen Vorgehen von Bischéfin Fehrs Stellung zu
nehmen, egal ob von der Kirchenleitung, den in die ,Causa Fehrs“ verstrickten kirchlichen
Personen oder von ihrer Petentin, bzw. mir. Und das geht nur dadurch, dass die
Kirchenleitung ihrer Verantwortung gerecht wird, endlich zu der Beschwerde tber Bischofin
Fehrs, ihrem mit ihr zusammen ligenden disziplinarischen Vorgesetzten, Oberkirchenrat
Lenz, und den alle ihre vier Augen zudriickenden Hierarch:innen, Landesbischofin
Kihnbaum-Schmidt und Ratspréasidentin Kurschus. Eine Stellungnahme Uber die
Unterstitzungsleistungskommission kann nicht von der auf gleicher Stufe stehenden
Anerkennungskommission kommen, sie muss von einer Metaposition kommen, von einer
Stufe, die als urteilende, was alle beteiligten Hierarchiestufen betrifft, eindeutig héher
angesiedelt ist, als jedes der Mitglieder der Anerkennungskommission.

Ohne eine solche kdnnte die neue, siebenkdpfige Anerkennungskommission wohl nicht der
Versuchung widerstehen, es besser machen zu wollen als ihre bischéflich geleitete
Vorgangerkommission. Besser machen entweder in dem Sinne, dass sie noch weniger (als
gar nicht mehr) mit der Petentin kommunizieren, oder in dem Sinne, dass sie sich auf die
Seite der Petentin gegen Bischdfin Fehrs stellen. In keinem dieser Félle diirften sie mit
einem solchen auf ihre bischéfliche Vorgangerin gerichteten Fokus dem Anliegen der
Petentin gerecht werden. Das kdnnen die Mitglieder der Anerkennungskommission nur dann,
wenn die Kirchenleitung, die alte oder eine neu zu wahlende, ganz klar macht, wer fir das
Scheitern der ULK-Aufarbeitung verantwortlich ist.

Wenn das nicht geschieht, wird die siebenkdpfige Anerkennungskommission, da sie von
keiner in der kirchlichen Hierarchie fir eine solche, eine klare Metaposition, d.h. eine
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Ubergeordnete Meta-Stellung verlangende Aufgabe hierarchisch hoch genug stehenden
Vorsitzenden# geleitet wird, noch aus einem weitern Grund scheitern: Sie wird quasi
zwangslaufig starke interne Konflikte entwickeln und nicht I6sen kénnen. Denn es gibt flr sie
mit dem vermutlich auch fiir die Arbeit der Mitglieder der Anerkennungskommission
verantwortlichen, tief in die ,,Causa Fehrs” verstrickten Oberkirchenrat Lenz, sowie mit der flr
ihn die Dienstaufsicht innehabende Vorsitzende der Kirchenleitung, der Landesbischofin
Kihnbaum-Schmidt und der alles aussitzenden Ratsprasidentin Kurschus, beide durch
schuldhaftes Nicht-Handeln auch in die ,Causa Fehrs* verstrickt, weder die Méglichkeit einer
angemessenen Supervision, noch einer im Konflikt Petentin./.Bischéfin Fehrs unparteilichen
Dienstaufsicht. Die Anerkennungskommission wird also sehr schnell in ihrer Arbeit
beeintrachtigt sein und, zumindest was die Arbeit mit der Petentin betrifft, arbeitsunfahig
werden.

Es muss allen Beteiligten sehr klar sein, dass der eventuell in der Anerkennungskommission
aufkommende verfihrerische Gedanke, Uber Bischéfin Fehrs und die Vorlauferkommission
urteilen zu wollen, fir diese Kommission das Risiko eines automatischen Einschaltens ihres
Selbstzerstdrungsmechanismus bedeuten kann: Die neue Anerkennungskommission kann
nur dann kompetent und frei-kreativ arbeiten, wenn die Kirchenleitung eine mit
entsprechender Machtfille ausgestattete Person, oder einen entsprechenden Ausschuss,
beauftragt, die oder der die Verfehlungen von Bischéfin Fehrs, inren Kommissionsmitgliedern
und ihren Verbindeten auf den verschiedenen hierarchischen Ebenen einordnet und
entprechend, dann fir alle und auch fur die Anerkennungskommission verbindlich, be- oder
verurteilt. Es darf nicht vergessen werden: Die Petentin wurde auch von Bischéfin Fehrs und
anderen leitenden Kirchenleuten, zwar nicht sexuell, aber doch seelsorgerisch-geistlich in
einem hohen MaBe kirchlich erneut missbraucht.

Eine solche auf einer héheren Ebene fungierende Kommission oder auch ein Ausschuss,
konnte vielleicht auch Uber eine mdglicherweise berechtigte Ausgleichsforderung der
Petentin in Bezug auf den ihr durch Bischéfin Fehrs und ihre Mittéater:innen zu
verantworteten Schaden befinden, aber bezlglich die an ihr als Kind und Konfirmandin
begangenen pastoralen Missbrauche ist die Anerkennungskommission naturlich die richtige
Adresse. Aber nur dann, wenn sie nicht gleichzeitig zustandig sein muss fir das Ahnden des
aktuellen bischéflichen Missbrauchs an ihr. Der ihr durch letzteren entstandene Schaden
muss aus einer anderen Perspektive wahrgenommen und als eben auch als ein solcher
gewdurdigt werden. Diese beiden Schadenskontexte dirfen nicht vermengt werden.

Wichtig ist naturlich die Reihenfolge: Bevor eine nun hoffentlich nicht mehr, wie die in Bezug
auf diese Petentin hoch dysfunktionale, da von der befangenen Bischofin Fehrs geleiteten
Unterstitzungsleistungskommission, sondern eine unbefangen geleitete, zugewandt-kreativ
arbeitende Anerkennungskommission Uber das Ausgleichsbedurfnis der Petentin bezliglich

27Nur die Vorsitzende Frau Hillmann bekleidet ein kirchliches Amt, der Vorsitzende Prof. Schulz von Thun keins, oder
vielleicht ,nur ein Ehrenamt. Heute, am 07.10.2023, steht auf der Website der Anerkennungskommission immer noch

nicht, wer diese, mit welcher Stellung in der Kirche oder mit welchem kirchlichen Auftrag, leitet.
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der von ihr als Kind und als Konfirmandin erlittenen klerikal-sexuellen Missbrauche befinden
kann, sollte eine Anerkennungskommission héherer Ordnung, sprich von einer héheren
Ebene, beauftragt und supervidiert werden, um Uber das Ausgleichsbedurfnis der Petentin
bezuglich des ihr von Bischéfin Fehrs und den mit ihr verschworen agiert habenden
leitenden Kirchenpersonen zugefugten Schadens befinden. Nur wenn das geschehen ist,
kann die neue Anerkennungskommission ihre Arbeit aufnehmen, frei von sie potenziell
lahmenden Loyalitatskonflikten zwischen der sich ja auch groBe Verdienste um die
Missbrauchsaufarbeitung in der evangelischen Kirche erworben habenden Bischéfin Fehrs
und der deren durch sie zu Schaden gekommenen Petentin.

A.10. Die gegebene Zeit fur die Anerkennungskommission

Die Annerkennungskommission hat sich nicht gemeldet. Am 05.09.2023 hatte die
Geschéftsfuhrerin den Eingang des Antrages der Petentin quittiert und geschrieben, die
Anerkennungskommission werde ,sich zu gegebener Zeit mit lhrem Anliegen befassen”. Am
27.05.2024 haben wir nach der gegebenen Zeit gefragt.=

A.11. Die evangelische Kirche in tibler Gesellschaft

Die ,Causa Fehrs* brachte die evangelische Kirche auf eine sehr schiefe Bahn: Bischéfin
Fehrs und ihre Kompliz:innen verhinderten nicht, dass sich die Kirche in Bezug auf ihren
Umgang mit Missbrauchsbeschwerden moralisch und ethisch abgestirzte Organisationen
und Gruppierungen zum Vorbild nahm und nun mit verbrecherisch handelnden Akteuren
koaliert.

Die evangelische Kirche stellt sich in die Tradition eines faschistisch-nazioiden,
»endlésenden® Umgangs mit nicht gelésten Konflikten und Tabuisierungs- und
Vertuschungskampagnen. Sie schiitzt verdeckte Agenden, in denen es um den Erhalt des
guten Scheines, von Einfluss und von Macht geht. Das tut sie in dreierlei Weise:

(1) Die evangelische Kirche bedient sich, quasi als Trittbrettfahrerin und vermittelt Gber den
Duz-Freund der Ratsvorsitzenden Bischofin Fehrs, den Ottensener Pastor Howaldt, der vom
Psychomethodenverband DVNLP gegen ein Mitglied gefuhrten, verbrecherische
Psychiatrisierungs- und Kriminalisierungsattacke, um wie dieser Verband sowohl eine
Missbrauchsbetroffene loszuwerden, als auch einen noch lebenden Missbraucher zu
schiitzen: Pastor R., ein Freund der Ratsvorsitzenden Fehrs. Deren Duz-Freund, Pastor
Frank Howaldt, unterstitzt den DVNLP gegen die Betroffene, sein Gemeindemitglied, und
steht in Kontakt mit dem heutigen DVNLP-Vorstandsmitglied Martina Schmidt-Tanger, einer
der Hauptverbrecher:innen im DVNLP. Der Vorstand dieses Prostitutions- und
Zuhalterverbandes arbeitete mit seinen kriminell vorgehenden Anwélten und einem

28siehe im ,Anhang Korrespondenz* ,27.05.2024 Silke an Anerkennungskommission, Synode und Rat der EKD, et al.“ oder

Orinalmail und -Einschreiben.
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padokriminellen Tatersystem aus dem Lebenshintergrund der Betroffenen daran zusammen,
die Akten von Landeskriminalamt (LKA) und Staatsanwaltschaft (StA) zu manipulieren.

(2) Um einen Konflikt um den System-und Familienaufsteller und Systemberater-Pastor
Frank Howaldt, der in seiner Gemeinde Aufstellungsveranstaltungen machen wollte und
diese untersagt bekam, nicht 6ffentlich werden zu lassen, korrigiert die Ratsvorsitzende
Bischofin Fehrs ihrem Duz-Freund Pastor Frank Howaldt nicht darin, sich auf die Seite des
DVNLP und des NISL-Ausbilders Matthias Varga von Kibéd gegen die Betroffene gestellt zu
haben. Varga von Kibéd hatte Kenntnis darlber, dass der bekannte Familienaufsteller, der
Psychiater Gunthard Weber, als Beitrat des NISL-Instituts, unterstiitzt von seinen
Kolleg:innen Dagmar und Fide Ingwersen, sowie Matthias Varga von Kibéd die Petentin,
deren Ausbildungskandidatin, in verbrecherischer Weise psychiatrisiert hat. Dagmar
Ingwersen , Fide Ingwersen und Matthias Varga von Kibéd zusammen haben einen Konflikt,
den sie im Psychomethoden- und Aufstellerfeld mit mir hatten, dadurch zu I6sen versucht,
dass sie die Petentin, und mit ihr auch mich, aus ihrem Institut fernhalten wollten. Um das zu
bewerkstelligen, schlossen sie sich der Psychiatrisierungskampagne des DVNLP gegen die
Petentin und mich an. Matthias Varga von Kibéd, den System- und
Familienaufstellungsausbilder von Pastor Frank Howaldt, habe ich, genau wie Gunthard
Weber und die Ingwersens, wegen deren Haltung im Konflikt im Feld der systemischen
Methoden um den Begrinder der Systemaufstellungsarbeit, Bert Hellinger, kritisiert.
Aufgrund dieses Konfliktes war Pastor Frank Howaldt seinem Gemeindemitglied, der
Petentin, und mir gegenuber befangen und als Seelsorger behindert.

(3) Diese Befangenheit hat die Ratsvorsitzende Fehrs, die als deren geistige Leiterin und,
vermittelt Gber Propst Bréasen als dessen disziplinarischen Vorgesetzte nicht korrigiert,
sondern utilisiert. Die evangelische Kirche utilisiert damit, in der Tradition der
Psychomethodenverbrecher aus dem DVNLP und dem Feld der System- und
Familienaufsteller fur eine perfide durchzuflihren versuche ,Entsorgung“ einer Petentin der
Hamburger Unterstltzungsleistungskommission, die Bischéfin Fehrs aufgrund ihrer seit
Dezember 2019 vertuschen Pastor R.-Befangenheit.

In allen drei Fallen — DVNLP, System- und Familien-Aufsteller und evangelische Kirche —
geht es um Tabuisierung: Sowohl in den durch den DVNLP und die besagte Aufstellergruppe
vertretenen Psychomethoden, als auch in der evangelische Kirche geht es um die
»1abuthemen (Familien-)Aufstellungsarbeit und Bert Hellinger®. Ich komme im Kapitel
»,B.2.a.2. Der Problematische psychoweltliche Umgang des Pastor Howaldt — Verstrickung
#2“darauf zuruck.
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B. Aufarbeitungsprozess und Aufarbeitungssystem

Der Aufarbeitungsprozess der Petentin begann am 22.07.2019, als sie sich als Mitglied der
Christianskirchengemeinde Ottensen mit einer Mail und einem Brief sowohl an die
Ottensener Pastor:innen Howaldt, Lemme und Fenner, den fur sie zusténdigen Propst
Brésen und vor allem auch an die fir alle zustandige Bischoéfin Fehrs gewandt hat. In diesen
Mails sprach die Petentin Bischofin Fehrs sowohl in ihrer Funktion als Vorsitzende der
Unterstitzungsleistungskommission (ULK) der evangelischen Kirche an, als auch als die
geistliche Leiterin und die hierarchisch Vorgeordnete der Ottensener Pastor:innen Howaldt,
Lemme und Fenner und des fiur sie zustédndigen Propstes, Propst Brasen. Diese sich auf
eine dysfunktionale Personalunion von Bischéfin Fehrs beziehende Unterscheidung
zwischen ,ULK-Leiterin“ einerseits und ,Vorgesetzte von Propst Brasen und geistige Leiterin
der Pastor:innen Howaldt, Lemme und Fenner* andererseits ist, wie unten ausgefihrt wird,
bedeutsam fir das Scheitern des Aufarbeitungsprozesses und auch fiir die Tatsache, dass
aus den an der Aufarbeitung beteiligten Personen kein angemessen arbeitendes
Aufarbeitungssystem entstand.

Zu deren Amtsverfehlungen und zu deren Varianten von Amtsverrat kamen zwei weitere
dysfunktionale Personalunion-Situationen auf der Ebene der geistlichen Vorgeordneten und
der disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin Fehrs hinzu. Das synergetische
Zusammenwirken dieser strukturell und systembedingten Falle dysfunktionaler
Personalunion und die Vielzahl von Amtsverfehlungen und -vergehen auf den verschiedenen
hierarchischen Ebenen fihrten zum Scheitern der Missbrauchsaufarbeitung der Petentin.
Ein, so Gott will und die maBgeblich Entscheidenden, fir die evangelische Kirche lehrreiches
Scheitern.

Aufgearbeitet werden sollten in diesem Prozess - im Sinne eines 2019 auf der ULK-Website
den Petent:innen versprochenen gegenseitigen Lernens - die an der Petentin, Jahrgang
1973, durch evangelische Geistliche und Kirchenmitarbeiter:innen begangenen, sexuellen,
aber auch seelsorgerisch-emotionalen und geistlichen Missbrauche.

Die von ihr erlittenen Missbrauche, so die Berichte der Petentin tber die ihr massiv
entgegengebrachte klerikale sexuelle Gewalt, geschahen in zwei Phasen: Zunéachst ihr
gegenuber als Kind in den 1970er Jahren im Rahmen padokrimineller Gruppenaktivitaten,
sowohl in der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn, als auch in verschiedenen anderen
Hamburger Kirchengemeinden (Lurup, Eimsbuittel, etc.), und dann in 1986, als sie von dem
sie konfirmierenden Pastor D. und weiteren Pastoren der Philippus-Gemeinde Hamburg-
Horn vergewaltigt, sexuell missbraucht und geschwangert, und dann von diesen Pastoren
mit den blutigen Folgen dieser sexuellen Gewalt sich selbst Gberlassen wurde. Auch der in
den damaligen Missbrauchskontext verstrickte und um ungute Vorgénge dort vermutlich
wissende Pastorenkollege des Pastors D., Pastor Frank R., hatet, so berichtet die Petentin,
ihr als Konfirmandin nicht geholfen.
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Pastor D. weilt nicht mehr unter den Lebenden, ebenso wohl auch die eben erwéhnten
Pastoren und Kirchenmitarbeiterinnen nicht, die sich schon in den 1970er Jahren an der
Petentin als Kind vergangen haben. Pastor R. allerdings, der sich am Ende des ersten
Gespraches am 16.12.2019 Uberraschend als ein persénlicher Freund von Bischéfin Fehrs
herausstellte, ist ein noch lebender Zeitzeuge des 1986er Missbrauchsgeschehens in der
damaligen Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn. Pastor R. ist, nach Aussage der Petentin, in
den Missbrauchskontext in der damaligen Philippus-Gemeinde in Hamburg-Horn verstrickt
— sowohl in kirchliche Missbrauche, die u.a. eine seiner Konfirmandinnen betreffen, als auch
in den familiar-padokriminellen Kontext eines Téatersystems, in dem die Petentin als Kind und
Konfirmandin, und dann auch, bis zu ihrem Ausstieg im November 2011, als Erwachsene mit
ihren eigenen Kindern lebte.

Bischéfin Fehrs, von der gesagt wird, dass sie sich im letzten Jahrzehnt um die Aufklarung
von sexualisierter Gewalt und Missbrauchen sehr verdient gemacht hat und die auch schon
als das Gesicht der evangelischen Kirche fir das Thema= ,Aufarbeitung von Missbrauchen”
bezeichnet wurde, hat leider im hier zu beschreibenden, von ihr geleiteten
Missbrauchsaufarbeitungsprozess mit der Petentin deutlich versagt. An dessen mittlerweile
abzusehendem Scheitern hat sie mit einigen Amtsverfehlungen und -vernachlassigungen,
sogar mit einem Amtsverrat erkennbar mitgewirkt.

Die hier vorliegende Dokumentation habe ich am 31.01.2023 allen beteiligen kirchlichen
Personen - wie oben erwéhnt, nenne ich diesen Personenkreis ,das Aufarbeitungssystem® -
zusammen mit einer Einladung zukommen lassen, (1) die in ihr beschriebenen (priméar
natdrlich die eigenen) zum Scheitern flihrenden Versdumnisse und Amtsverfehlungen zu
kommentieren und (2) an einem Arbeitstreffen zusammen mit der Petentin und mir
teilzunehmen, in dem Ideen zur Rettung des im Moment zu scheitern drohenden kirchlichen
Aufarbeitungsprozesses der Petentin entwickelt und ausgetauscht werden kénnen. Auch
sollten wir in einem solchen Treffen — vielleicht auch im Rahmen einer innerkirchlichen
Untersuchung — Gedanken darlber austauschen und entwickeln, wie aus den in diesem
Aufarbeitungsprozess mit der Petentin gemachten Fehlern neue Ideen, veranderte
Regularien und bisher fehlende Konzepte fir die kirchliche Missbrauchsaufarbeitung
entwickelt werden konnen. Bis zum heutigen Datum hat keiner der Beteiligten etwas
kommentiert oder angemerkt.

Es folgen einige VorlUberlegungen, die jeweils den Rahmen und die Perspektive
verdeutlichen sollen, innerhalb dessen und aus der heraus die in diesem Buch
beschriebenen Amtsvernachlassigungen, -verfehlungen und auch, in zwei Fallen, der
eklatante Amtsverrat leitender kirchlicher Personen kritisiert und angeprangert werden. Die
hier vorgebrachte Kritik am Prozess Missbrauchsaufarbeitung mit der Petentin ist wohl am
besten nachzuvollziehen und zu verstehen (1) vor dem Hintergrund der folgenden
Uberlegungen in Bezug auf ein idealtypisch etabliertes und funktionierendes
Aufarbeitungssystem und (2) vor dem Hintergrund einer idealtypisch richtigen und

29Siehe https://www.evangelisch.de/inhalte/158005/17-07-2019/kirsten-fehrs-kirche-muss-ueber-missbrauch-reden.
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angemessenen Weise der Auslbung des speziellen seelsorgerischen Amtes, mit dem
Bischéfin Fehrs der Petentin gegenlber betraut worden ist.

B.1. Das ,,Aufarbeitungssystem®

Ein Aufarbeitungsgespréch tber einen kirchlichen Missbrauch, der vor dreiunddreif3ig Jahren
stattfand, findet nicht im luftleerem Raum statt: Ab dem Moment, in dem sich z.B. ein
Gemeindemitglied im gegenwartigen Kirchenkontext zu erkennen gibt, Opfer und
Uberlebende(r) eines in einem vergangenen Kirchenkontext geschehenen sexuellen
Missbrauches zu sein und im Kontakt mit der diesen Missbrauch aufarbeitenden Bischéfin
und der von ihr geleiteten Unterstitzungsleistungskommission zu stehen, entsteht ein
System von im Kontext dieses Themas aufeinander bezogenen Beziehungen, welches ich
das ,Aufarbeitungssystem® nenne.

B.1.a. Wer zum Aufarbeitungssystem dazugeh6rt

Als kirchliches Aufarbeitungssystem bezeichne ich die an der Aufarbeitung klerikaler
sexueller Missbrauche zusammenwirkenden kirchlichen und nicht-kirchlichen Personen.
Neben der Petentin oder dem Petenten als Hauptperson, der oder dem Leitenden und den
Mitgliedern der Unterstitzungsleistungskommission gehéren auch alle anderen kirchlichen
Amtsinhaber:innen und Mitarbeiter:innen dazu, die in irgendeiner Weise in den Prozess der
Aufarbeitung einbezogen sind oder werden. Das sind z.B. diejenigen, die durch die Petentin
vermittelt iber Gesprache oder des CC von Mails an die ULK in den Aufarbeitungsprozess
einbezogen wurden, wie z.B. die Pastor:innen, der Propst und die Bischéfin, die als
Gemeindemitglied fir sie zusténdig sind, oder wie kirchliche und/oder private Zeugen-
Personen. Im vorliegenden Fall sind es die Pastoren Frank Howaldt und Matthias Lemme,
die (bis April 2021) Pastorin Katharina Fenner, der Kantor Igor Zeller, sowie der fir sie
zustandige Propst Frie Brasen und Bischéfin Kirsten Fehrs. Im Falle dieser Petentin
gehdéren, da von von ihr als Zeugen erwahnt, auch Pastor R., ihre Schwester und eine
Freundin zum Aufarbeitungssystem.

Auch kirchliche Personen, die sich entweder aufgrund von fragwirdigen Delegationen der
ULK-Leiterin oder als Folge einer Beschwerde der Petentin in den Aufarbeitungsprozess
~einmischen®, werden Teil des Aufarbeitungssystems. Hier sind, im vorliegenden Fall, der
ULK-Geschéftsfuhrer Kluck und seine Chefin Frau Dr. Arns, damalige Leiterin der Stabstelle
Pravention, zu nennen, die von Bischéfin Fehrs intransparent und fragwdirdig in den Dienst
genommen wurden, und deren Mitwirkung insofern illegitim war, als dass sie erstens mit der
Petentin nicht vereinbart war und zweitens gegen ihren ausdrtcklichen Willen geschah. Zu
nennen sind auBerdem die disziplinarischen Vorgesetzten, die Oberkirchenrate Tetzlaff und
Lenz, zusammen mit der von ihnen missbréuchlich und verantwortungsdiffundierend in
Anspruch genommenen Stellvertreterin, Oberkirchenréatin Kuhl, und, last not least, ihre
geistlich Leitenden, Ratspréasidentin Kurschus und Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt.
Letztere ist die Vorsitzende der von der Nordelbischen Synode gewahlten Kirchenleitung,
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welche die Aufsicht Gber das Landeskirchenamt und damit Gber die disziplinarischen
Vorgesetzten, erst Oberkirchenrat Tetzlaff und jetzt Oberkirchenrat Lenz, von Bischéfin
Fehrs fuhrt.» Das Dazukommen all dieser Bischéfin Fehrs hierarchisch vorgeordneten
Personen im Aufarbeitungssystem war eine Folge der Beschwerde der Petentin Gber den
unprofessionellen Umgang von Bischéfin Fehrs mit ihrer die Verstrickung ihres persénlichen
Freundes, den Zeugen Pastor R., betreffenden Befangenheit.

Zum Aufarbeitungssystem gehoéren natirlich auch die von der ULK-Leiterin Bischéfin Fehrs
als Beisitzer hinzugezogenen drei ULK-Mitglieder, sowie auch die ,Lotsin“, Frau Pfeiffer, mit
der die Petentin und ich, ihr ebenfalls zum Aufarbeitungssystem gehdrender Unterstitzter,
uns kurz vor dem ersten Gesprach mit Bischéfin Fehrs getroffen haben, welches am
16.12.2019 stattfand.

Auf keinen Fall darf natdrlich vergessen werden, dass zu einem Aufarbeitungssystem immer
auch die Tater:innen, Mittater:innen und Mitwisser:innen gehdren - sowohl die tatséchlich
beschuldigten als auch die als mutmaBliche ins Visier der Beteiligten gekommenen, die noch
lebenden, aber auch die schon gestorbenen. Im vorliegenden Fall ist das der verstorbene
Pastor D., der von der Petentin beschuldigt wird, sie 1986 als seine Konfirmandin
missbraucht und geschwéngert zu haben, sowie den schon in den 1970er Jahren an den
sexuellen Missbrduchen an der Petentin als Kind beteiligte Pastor X., ebenso wie weitere,
vermutlich auch schon gestorbene Pastor:innen und Kirchenmitarbeiter:innen der Philippus-
Gemeinde Hamburg-Horn und anderer Gemeinden.

Es gehoren auch die namentlich im ULK-Kontext erwé&hnten noch lebenden Zeitzeugen zum
Aufarbeitungssystem dazu, hier der Pastor R., der als mutmaBlicher Mitwisser von der
Petentin benannt und als Teilnehmer am Aufarbeitungsprozess vorgeschlagen wurde,
ebenso die Schwester und eine Freundin der Petentin. Die Schwester erwéhnte sie als im
damaligen im Missbrauchskontext sechszehnjahriges Gemeindemitglied, mit der Pastor R.
eine Beziehung hatte. Ihre Freundin erwdhnte die Petentin spéater, nachdem der
disziplinarische Vorgesetzte von Bischéfin Fehrs, Oberkirchenrat Tetzlaff, illegitimerweise, da
die Petentin Gbertdlpelnd, Bischéfin Fehrs die aufarbeitungsbezogene Befragung der
Petentin aus der Hand genommen und tGbernommen hatte - dabei die Rechte der Petentin
grob verletzend. Er entlockte ihr den Hinweis auf die Fallation ihrer Freundin mit deren
Konfirmationspastor R., ohne die Intension, Pastor R. wegen dieser sexuellen Interaktion an
klagen oder beschuldigen zu wollen.

B.1.b. Die dem Aufarbeitungssystem Entzogenen sind anwesend

Pastor R. wurde von Bischéfin Fehrs dem Missbrauchs- und Aufarbeitungssystems
~entzogen®, mit ihm wurde es seiner Méglichkeit, vollstandig zu sein, beraubt. Man kénnte
auch sagen, Bischofin Fehrs hat ihren Freund Pastor R., genau wie dadurch sich selbst, der

30siehe Abschnitt 3, Artikel 86, Aufgaben der Kirchenleitung, Punkt 2, Unterpunkt 9, in https:/www kirchenrecht-

nordkirche.de/document/24017#s00000186.
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~oeele” des Missbrauchs- und Aufarbeitungssystems entzogen, welches dadurch seelenlos
wurde, quasi zombieisiert.

Pastor R. wurde von Bischéfin Fehrs in dem Sinne dem UKL-Aufarbeitungsprozess
entzogen, als dass er nicht offiziell-leibhaftig in dieses System einbezogen wurde. Er konnte
im Diskurs dieses Systems nicht présent und lebendig werden, er existierte, bis heute, nur
als Geist, nur in der Vorstellung der Mitglieder der ULK und der anderen Beteiligten im
Aufarbeitungssystem. Nur Bischoéfin Fehrs kennt Pastor R. — und, zumindest sein jlingeres,
1986er Selbst, auch die Petentin. Fur beide war und ist Pastor R. ein lebendiger Mensch, far
alle anderen im Aufarbeitungssystem wurde er von Bischéfin Fehrs, zumindest in Bezug auf
die Mitglieder der ULK und Ubrigen Teilnehmer:innen des Aufarbeitungssystems seiner
Seele beraubt, ,zombieisiert*: wie ein Untoter geistert Pastor R. — zumindest in seiner
1986er Version (falls einer aus diesem System ihn kennt) — durch den geteilten
Vorstellungsraum der Mitglieder des Aufarbeitungssystems. Dieser gewaltsame Akt der
verstrickten und von daher befangenen Bischéfin Fehrs war der Auftakt zu einer
»Zombieisierung“ des Aufarbeitungssystems.

Da sich Bischéfin Fehrs dann auch selbst — als Leiterin dieses Prozesses und Herrin des
Verfahrens — aus dem ULK-Aufarbeitungsprozess ausgrenzt hat, sind beide, Bischéfin
Fehrs und ihr in den 1986er Missbrauchskontext verstrickter persdnlicher Freund Pastor R.,
im Aufarbeitungssystem nur noch in der Vorstellung seiner Gbrigen Mitglieder prasent — z.B.
in der Vorstellung, wie denn wohl Bischéfin Fehrs und ihr Freund R., jetzt nach dieser auf
sich selbst angewendeten Ausgrenzung, ihr weniger kirchliches und bischéflich-amtliches,
sondern eher ausschlieBlich Zweier-Privat-Aufarbeitungssystem zum Thema ,Missbrauche in
der 1986er Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn“ mit Leben fullt. In der Wirklichkeit des
ehemals lebendigen Aufarbeitungsprozesses und des durch Bischéfin Fehrs Aktion des
Entzuges von sich selbst und von Pastor R. zombieisierten Aufarbeitungssystems fehlen sie.

Auf die Uberlegungen zur ,Zombieisierung“ des Aufarbeitungssystems komme ich zuriick.
Hier nur so viel: Mit Zombieisierung ist ein Prozess gemeint, in dessen Verlauf jemand oder
etwas seiner Seele verlustig geht, d.h. der Merkmale, welche ihn oder es als lebendiges und
gesundes Wesen, Entitat oder Organisation ausmachen. Bekannt geworden ist dieser Begriff
im Kontext der Wirtschaft, wo am Ende des Prozesses der Zombieisierung sogenannte
Zombieunternehmen= stehen, Firmen, die nur den Anschein erwecken, als seien sie noch
am Leben.

31Siehe Johann Beran iiber Arbeitsleid und die Zombieisierung der Gesellschaft: Arbeitspsychologe: "Im Irrenhaus normal

bleiben zu wollen ist eine originelle Idee".

32Siehe https://de.wikipedia.org/wiki/Zombieunternehmen: , Ein Zombieunternehmen, auch Zombiefirma, ist ein hoch

verschuldetes Unternehmen, das aufgrund seines unprofitablen Geschéftsbetriebs nicht in der Lage ist, die Zinsen von

aufgenommenen Krediten zu zahlen.“
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Im Kontext des von Bischéfin Fehrs und ihren Helfer:innen in der Kirchenhierarchie zum
Scheitern gebrachten Aufarbeitungsprozesses habe ich die Bezeichnung ,,Zombie“ fr
Personen gewéhlt, die zwar immer noch zum Aufarbeitungssystem dazugehdéren, aber durch
Abschirmung, Ausgrenzung und Verstecktwerden, z.B. als Protegé von Bischofin Fehrs,
durch Nachléssigkeiten, Verfehlungen und Verrat im eigenen Amt, durch unzulassig-
schmutzige, verantwortungsdiffundierende Delegationen gesilencet, d.h. ,abgeschaltet*
wurden. Vor allem trifft diese Bezeichnung auch fir diejenigen zu, die durch seelische und
seelsorgerliche Verwahrlosung infolge der Dienstaufsichtspflichtverletzungen ihrer jeweils
hoéherrangigen, ihnen geistlich vorgeordneten und/oder disziplinarisch vorgesetzten
kirchlichen Amtspersonen nichts Lebendig-Konstruktives mehr zum Aufarbeitungsprozess
und zum gegenseitigen Lernen beitragen kénnen - eine Art von Verwahrlosung, die
hauptséachlich darin begriindet sein durfte, dass diese Personen wissen, aber nicht wissen
wollen, dass sie falsch gehandelt haben und vor allem falsch behandelt wurden, indem sie
nicht per Sorgfalts- und Dienstaufsichtspflicht durch die ihnen vorgeordneten Héherrangigen
korrigiert und auf den rechten Weg zurtckgefuhrt wurden.

Folge dieser Zombieisierung ist eine Art innerer Kiindigung und Abstumpfung, die einhergeht
mit dem Wissen, sich gegenuber der Petentin unmoralisch bis unchristlich und nur
entsprechend der jeweils eigenen verdeckten Agenda gehandelt zu haben — ein Zustand,
den Bischofin Fehrs im Eiszeit-Nichtgesprach am 29.10.2020 lehrbuchartig gezeigt hat. Dazu
gehort wohl, fur dieses Fehlverhalten aufgrund einer Art verdeckter Koalitionen mit dem und
mit der jeweiligen Hierarchin nicht belangt zu werden, die mit der in dieser Weise
zombieisierten Person jeweils in perverse Dreiecke verstrickt sind, d.h. ihnen ist
vorzuwerfen, mit einer hierarchisch héher gestellten gegen eine untergeordnete Person
schmutzig zu koalieren oder koaliert zu haben.

Weiterhin gehéren alle Menschen zum Aufarbeitungssystem dazu, die sich durch ihr
»informiertes Wegsehen* in Bezug auf die multiplen Amtsvergehen gegentiber der Petentin
mitschuldig gemacht, und sich dadurch selbst aus dem Aufarbeitungssystem ausgegrenzt,
sich also quasi selbst zombieisiert haben. Das sind, obwohl sie ganz am Anfang Teil des
lebendigen Aufarbeitungssystem waren, leider auch die Pastor:innen, der Kantor und der
Propst der heutigen Gemeinde der Petentin. Wéare Bischéfin Fehrs ihrer
Dienstaufsichtspflicht tber ihren Untergebenen nachgekommen, wéren sie vielleicht noch
heute als lebendiger, nicht ,zombieisierter” Teil dieses Aufarbeitungssystems an der der
Aufarbeitung beteiligt.

Und es sind alle schon aufgezéahlten heutigen kirchlichen Personen, die zunachst Gber die
wesentlichen Mails der Petentin und dann auch tber die von ihr und mir verfasste
Dokumentation mit dem Titel ,,Grundlagenpapier fiir eine Arbeitstagung
JAufarbeitungssystem’™s, detailliert Gber den von Bischéfin Fehrs blockierten

33Die ersten beiden Versionen dieses Textes trugen den Titel: ,Grundlagenpapier flir eine Arbeitstagung
JAufarbeitungssystem™ und waren adressiert am 06.04.2021 an Bischéfin Fehrs, Propst Brésen, die Ottensener

Pastor:innen Fenner, Howaldt, Lemme und den Ottensener Kantor Zeller (sieche Grundlagenpapier flr eine
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Aufarbeitungsprozess informiert wurden, sowie auch Uber die unguten Gegebenheiten,
Vorkommnisse und Abldufe, die zu dessen vollkommenen und gegenwartig auch noch
anhaltendem Stillstand gefuhrt haben. Letztere werden in dieser Dokumentation als
Amtsvernachldssigungen, Amtsverfehlungen, Amtsmissbréauche und sogar als Amtsverrat
bezeichnet und beschrieben, zusammen mit den ihnen zugrunde liegenden personlichen
Verstrickungen und Befangenheiten der betreffenden kirchlichen Personen.

Auch verstorbene Personen, die eher indirekt in den kirchlichen Missbrauchskontext
verwickelt waren, gehéren zum Aufarbeitungssystem dazu, wie etwa die Mutter und der
Stiefvater der Petentin, die zu den missbrauchenden oder am Missbrauch durch
Mitwisserschaft beteiligten Pastoren und kirchlichen Mitarbeiter:innen eigene Beziehungen
pflegten.

B.1.c. Nachfolge- und Vorlaufer-Missbraucher

AuBerdem gehéren zum Aufarbeitungsprozess, wenn sie von der Petentin entsprechend
erwahnt werden, auch diejenigen Missbraucher, deren Missbrauchsbeziehung mit der
Petentin eine &hnliche oder isomorphe szenische Konstellation aufweist, wie die des
ursprunglich fur die Aufarbeitung ausgewéhlten Missbrauches. Man kénnte von einem
Nachfolgemissbrauch sprechen, der durch eine &hnliche soziale Beziehung beglinstigt oder
ermoglicht wurde. Die Beziehungsstruktur des Vorlaufermissbrauches kénnte man dann
vielleicht die prototypische szenische Grundstruktur= der Nachfolgemissbrauche nennen.

Arbeitstagung ,Aufarbeitungssystem” 1. Version). Am nachsten Tag, am 07.04.2021, verschickte ich diesen Text an die

gleiche Adressatengruppe, aber erweitert durch Herrn Dr. Bedford-Strohm, die Lotsin Frau Pfeiffer und ULK-Mitarbeiter

Herrn Kluck (Siehe Grundlagenpapier fir eine Arbeitstagung ,Aufarbeitungssystem®). Uber Nacht war mir klar

geworden, dass zu dem kirchlichen Aufarbeitungssystem der ULK-Petentin S. die anfanglich einbezogene Lotsin Frau
Pfeiffer ebenso dazu gehort, wie der ULK-Mitarbeiter Herr Kluck, der ohne Ankilindigung, quasi von der Seite in den
stagnierenden Aufarbeitungsprozess hineingegratscht war. Und, da Petentin S. ihn mehrfach und vergeblich um Hilfe
angeschrieben hatte, gehért auch Dr. Bedford-Strom zu diesem System, also auch in den Adressatenkreis. Die

textgleiche Version vom 15.05.2021 mit dem veranderten Titel ,Arbeitspapier fir das erweiterte Aufarbeitungssystem

der ULK-Petentin S." enthalt als zuséatzliche Adressatinnen die Landesbischéfin Frau Kithnbaum-Schmidt und Frau Dr.

Arns. Die Version vom 5. Juni 2021 enthalt die neuere Korrespondenz mit Herrn Kluck und dem Blro der

Landesbischdéfin.

341n Begriffen der systemischen Aufstellungsarbeit formuliert, kdnnte man im Falle einer Aufstellung der
Missbrauchssituation von verschiedenen ,Strukturebenen” sprechen, die vermutlich sichtbar wiirden, stellte man eine
der Missbrauchssituation oder -beziehungen der Petentin auf. Wére die missbrauchende Person z.B. Pastor D., so
wirden sich vermutlich die anderen &lteren und jlingeren Missbrauchssituationen und -beziehungen aus dem Leben
der Petentin in dieser Aufstellung mit aufscheinen oder mit anklingen — vor allem diejenigen der sékularen Seelsorger
mit der Ausrichtung Gestalttherapie, Hypnose und NLP. Je nach Beddrfnis, Bewusstwerdungsprozess oder Anliegen
der Petentin wiirde der Aufstellungsleiter einen Strukturebenenwechsel initiieren oder ambig arbeiten kénnen, d.h. alle
durchscheinenden oder -klingenden Ebenen indirekt mitansprechen. Immer wiirden die Vorl4ufer- und auch die

Nachfolge-Missbrauchsbeziehungen mit aufgestellt und mit bearbeitet werden, bei einem Strukturebenenwechsel
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Im Falle der Petentin, wie sie berichtet, sind hier Menschen zu nennen, die z.B. in der
beruflichen Sozialisation der Petentin in &hnlicher Weise Autoritaten in Machtpositionen
waren, wie ihr Konfirmationspastor D., der die Macht hatte, ihr anzudrohen, er wiirde sie
nicht konfirmieren, was ihre Mutter auf jeden Fall verhindern wollte.

In einer &hnlichen Situation war die Petentin in der Beziehung zu ihrem sie missbraucht
habenden Psychologie-Professor und Gestalttherapeuten, in meinem DVNLP-Buch
anonymisiert mit ,GB“. Er hatte die Macht, sie notfalls durch Prifungen fallen zu lassen —
womit er sie bedrohte, wiirde sie sich nicht von ihm missbrauchen lassen.

Auch die im Psychomethodenverband DVNLP organisierten, sie mit sexueller Gewalt
bedacht habenden Psychotherapeut:innen, Coaches und Ausbilder:innen standen in einer
machtmissbrauchlichen Beziehung zu der Petentin, einer Beziehung, welche derjenigen
ahnelte, zu derjenigen isomorph war, die Pastor D. zu ihr als seiner Konfirmandin hergestellt
hatte und in der er sie missbrauchen und seinem Willen unterwerfen konnte. Das trifft vor
allem auf den in meinem DVNLP-Buch mit ,XY*“ anonymisierten Trainer, HP-
Psychotherapeuten, Coach und Vergewaltiger zu, der bis heute von diesem Verband
gedeckt und in ihm versteckt wird.

Bischofin Fehrs hat, vertreten durch ihr fur sie sprechendes Faktotum, den ULK-
Geschéftsfuhrer Kluck, indirekt einen schabigen Versuch unternommen, Pastor D. zu
exkulpieren. Sie lie es Herrn Kluck dadurch versuchen, dass er andeutete, dass es
Bereiche in der Missbrauchsgeschichte der Petentin geben wirde, fir welche die Kirche
keine Verantwortung zu Ubernehmen hatte. Fir diese schlug er indirekt das vor, was der
Petentin (1) als Kind von ihrer Mutter und dem padokriminellen Familien-Tatersystem
zugemutet wurde und (2) das, was ihr im DVNLP widerfahren ist. Letzteres hatte Bischofin
Fehrs ja schon, bevor sie Herrn Kluck auf die Petentin ,ansetzte®, beim zweiten
(Tabuisierungs- oder Nicht)Gesprach am 29.10.2020 kategorisch aus dem
Aufarbeitungsprozess ausschlieBen wollen, als sie apodiktisch anordnete, dass tGber mein
DVNLP-Buch und den Umgang mit den dort unter den Teppich gekehrten Missbrduchen an
der Petentinin in der ULK-Aufarbeitung auf keinen Fall geredet werden solle. Den von der
Petentin zu Recht vorgebrachten Einwand, dass der Pastor D.-Missbrauch quasi der
prototypische, den spéteren sékular-seelsorgerischen Missbrauchen zugrunde liegenden Fall
sei, hat Bischéfin Fehrs ignoriert — zuerst im diesem Nicht- oder Vermeidungsgesprach am
29.10.2020 und danach mit Hilfe des Verantwortung diffundierenden Einsatzes von Herrn
Kluck.

explizit und ansonsten implizit (durch ambige Interventionen, die fur alle Ebenen zutreffen). Im Falle einer Petentin mit
einer bis ins Kindesalter von zwei Jahren zuriickreichenden Geschichte von Missbrauchen und sexueller Gewalt wéren
das etliche Konstellationen oder Szenen, die aber vermutlich alle, wenn der Fokus des Anliegens der pastorale
Missbrauch an ihr als Konfirmandin ist, diesem, als in diesem Fall quasi prototypischer Grundkonstellationen, &hnliche

oder isomorph sind.
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Dieser Ansatz von Bischéfin Fehrs, sich hier, stellvertretend fiir die evangelische Kirche, mit
der Hilfe ihrer Mitarbeiter:innen Kluck und Dr. Arns aus der Verantwortung zu stehlen, ist
schabig und erbarmlich: Hatte doch Pastor D. seine Konfirmandin so in ihr
Erwachsenenleben ,eingesegnet®, dass er genau die ihre Identitat betreffenden
Glaubenssatze ,konfirmierte®, die sie als Resultat der kommerziell-sexuellen Ausbeutung
ihrer Person schon seit frihester Kindheit im familidren padokriminellen Tatersystem nicht
nur Uber sich gebildet hat, sondern gezwungen war, zu leben. Sie existierten also schon in
einer Vorform, und Pastor D. hat sie gefirmt, firs Leben gefestig, fest gemacht und
zementiert. SchlieBlich ist das Konfirmationsalter eine prégende Zeit in Bezug auf die
Entwicklung der Identitat als Erwachsene und Erwachsener und der entsprechenden
Glaubensséatze Uber sich selbst.

AuBerdem hat die Petentin in den Jahren des Missbrauchs durch den sie konfirmierenden
und schwéngernden Pastor zusatzliche einschrédnkende bis toxische Glaubensséatze tber
sich selbst aufgedrangt bekommen, die ungute Auswirkungen auf ihr Leben als Erwachsene
hatten. Sie waren strukturahnlich mit solchen, die sie schon in ihrer Kindheit im familiar-
padokriminellen Tatersystem erworben hat: Sie misse als Frau, und eben auch schon als
Kind (etlichen Pastoren in der zweiten Halfe der siebziger Jahre) und als werdende Frau
Kirchenmitarbeitern und -innen in der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn zu Diensten sein.
Pastor D. hat diesen Glauben nicht korrigiert, wie das seine Aufgabe gewesen wére, sondern
er hat die Petentin konfirmiert in dem Glauben, d.h. den Glauben in ihr firm werden lassen,
dass das nicht nur fir sie als Konfirmandin so war, sondern, auch fir sie als Frau immer so
sein wirde. Sie hatte erst ihm und den anderen Pastoren und dann, in ihrem Leben als
erwachsene Frau, grundsétzlich und durchgehend, den Mannern in dieser Welt als Hure zur
Verfugung zu stehen. Sie wurde von Pastor D., konfirmiert in dem Glauben, dass Gott es so
wolle. Die Frau sei mit Schuld geboren und die Konfirmation (und wohl auch die Akte des
Missbrauches durch ihn) kénne einen Teil dieser Erbschuld begleichen.

Die Schuld von Pastor D. und den anderen Pastoren besteht u.a. darin, mit dieser perfiden
Missbrauchskonfirmation die Grundlage dafiir geschaffen zu haben, dass andere, eher zu
der sékularisierten Seelsorge-Welt gehérende Autoritatspersonen, wahrend sie die Petentin
missbrauchten, ihrerseits auf diesen Glaubenséatzen aufbauen konnten. Gut ,vorgebahnt*
durch die Kirche, die Pastoren vor Pastor D. und dann besonders noch einmal durch ihn in
der fur das Erwachsenenleben pradgenden Phase der Konfirmationszeit, konnten die zwar
sékularen, aber eben auch mit der Seele der Petentin beschéftigten, sich ihr gegenuber als
Psychoausbilder und -therapeuten in machtvollen Positionen befindlichen Missbraucher ihr
weitere, sehr dhnliche einschrankende Glaubensatze Uber sich selbst und ihre Identitat
Lunterjubeln“ und dafir sorgen, dass sie sich um so mehr in ihr einnisten und manifestieren.

sich in ihr umso fester setzen lassen. Sie taten das teilweise mit Hilfe von Hypnose und
anderen Manipulationstechniken, immer aber auch mit Hilfe plumper Androhung und
tatséachlicher Auslibung physischer Gewalt.
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B.1.d. Auch die verstorbenen Schuldigen lernen - in den Lebenden

Die Logik, nach der alle, auch die als Tater, Mittater und Mitwisser wahrgenommenen,
gedachten oder bezeichneten Personen zum Aufarbeitungssystem, zu diesem System von
Menschen und Beziehungen der Gegenwart und der Vergangenheit dazugehéren, also auch
die schon verstorbenen, ist fir einige Leser:innen vielleicht nicht auf Anhieb nachvollziehbar.

Die schon verstorbenen Beschuldigten, wie im vorliegenden Fall der Pastor D. und die
Pastoren und Kirchenmitarbeiter aus den 1970er Jahren, gehéren deshalb zum
Aufarbeitungssystem dazu, weil sie als geistig, seelisch und emotional wichtige Mitglieder
des damaligen Missbrauchssystems, zwar nicht kérperlich, aber seelisch nicht nur fur die
Petentin, sondern auch fur viele oder alle der tbrigen Mitglieder des Aufarbeitungssystems
virtuell anwesend sind. Wenn das Aufarbeitungssystem ein auf gegenseitiges Lernen
angelegtes System ist, ist es gar nicht anders denkbar, als dass alle Mitglieder des
damaligen Missbrauchssystems automatisch auch Mitglieder des heutigen
Aufarbeitungssystems sind, die verstorbenen, wie auch die heute eventuell noch lebenden,
die von den Petenten beschuldigten und auch die von ihnen als (potentiell, z.B. als Zeuge)
Ressourcen stiftend angesehenen Personen, oftmals wohl in ein und derselben Person.

Beschuldigte verstorbene Missbraucher kénnen, wenn der Aufarbeitungsprozess sinnvoll
angeleitet und moderiert wird, durch Gruppenmitglieder (als Reprasentanten, so ahnlich wie
Rollenspieler, oder durch einen leeren Stuhl oder ein anderes Symbol) in der Runde der in
der entsprechenden Aufarbeitungssitzung Anwesenden reprasentiert werden. Denn die
schon verstorbenen sind ja seelisch anwesend, nicht nur eher direkt, als zum Teil deren
langjahrige ,Seelenbewohner, wie ich sie nenne, aus der persdnlichen Biografie der
jeweiligen Petenten, sondern fir alle anderen Mitglieder des Aufarbeitungssystems auch
eher indirekt, als Identifikations- und oder Projektionsfiguren. Das ist eine andere Art von
»~>eelenbewohnern®, die flr die Betreffenden eine Grundlage fir deren Lernméglichkeiten im
Aufarbeitungssystem sind, die bisher — vielleicht und Gottseidank — nur Tater in der
Phantasie geworden sind, aber nicht zu wirklichen Missbrauchstatern.

Ein wie hier vorgeschlagen arbeitendes Aufarbeitungssystem kdénnte also dazu beitragen,
dass Tater im Geiste nicht zu Tatern im Tun werden: Sie kdnnen an und von den tatsachlich
zu Tatern gewordenen Menschen lernen, so wie diese in den Schilderungen und Berichten
von Petent:innen Uber sie und ihre Beziehung zu ihnen auftauchen: Sie kénnen sich, wie alle
anderen Mitglieder des Aufarbeitungssystems es auch kénnen, wahrend des
Aufarbeitungsprozesses auf den Stuhl eines der Beschuldigten oder Tater setzen, sich in ihn
hineinversetzen, sich mit ihm identifizieren und dann, ihn reprasentierend, als diese
Personen empfinden und sich auBern. Die Tater:innen bekommen so eine Stimme, wenn
Mitglieder des Aufarbeitungssystems den Mut haben, sich in sie hineinzuversetzen und
eventuell sogar als diese(r) Taterln mit der/m jeweiligen Petentln in Kontakt und in ein
Gesprach, einen Austausch zu gehen. Das bietet sich besonders fiir die schon gestorbenen
Téater:innen an, aber auch fur solche, die noch leben, aber entweder nicht persdnlich
anwesend sind oder es sich nicht zutrauen, in einen solchen Kontakt oder Austausch mit der
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Petentin oder dem Petenten zu gehen (vielleicht auch, weil innerkirchlich-disziplinarische
oder weltlich-juristische Ermittlungen anstehen).

Es kénnten sich in einem so moderierten Aufarbeitungssystem verschiedene, heute lebende
und sich in Hinsicht auf das Thema Missbrauch ganzlich unschuldig wahnende Mitglieder
des Aufarbeitungssystems, z.B. die Pastor:innen, der Kantor, der Propst, die Bischéfin, ich,
der Unterstutzer der Petentin, oder sogar auch die Petentin selbst, abwechselnd auf die
Stihle und in die Position der beschuldigten, mutmaBlichen Tater, Mittater oder Mitwisser
begeben, sie reprasentieren und sich als sie auBBern - und dabei ihre vielleicht auf diese
(mutmaBlichen) Téater:innen ,verduBerten“ Projektionen zurlickholen. Dadurch wirden sie
zur Heilung von sich selbst und auch zur Heilung der Tater beitragen. Wie sonst, wenn nicht
auch in den Seelen der Missbraucher, der Téater, eine Chance auf Heilung und Lernen
zugestanden wird, sollte die VerheiBung und das Versprechen der Kirche an die ULK-
Petent:innen umgesetzt werden, im Aufarbeitungsprozess wirde ein wirkliches und
gegenseitiges Lernen stattfinden? Ein solches schlieBt ja immer auch Metanoia, also
Umkehr und Reue ein, zumindest die Chance zu einer.

Jedes heute lebende Mitglied des Aufarbeitungssystems, das, vielleicht durch so etwas wie
die die ,Gnade der spéateren Geburt®, nicht in den sexuell promisken 1970er oder 1980er
Jahren als Pastor in Versuchung gefuhrt worden zu sein, oder auch aufgrund glnstigerer
emotionaler Lebensbedingungen in einer sexuell befriedigeren Beziehung leben konnte und
deshalb (noch) kein Missbraucher geworden ist, kann sich auf einen dieser Stiihle setzen,
um sich in die Person hineinzuversetzen, die es, vielleicht damals in den 1970er und 1980er
Jahren, nicht verhindern oder abwenden konnte, durch ein ungutes, verletzendes und
schadigendes Uberschreiten von Grenzen, Schuld auf sich geladen zu haben.

Durch einen solchen gemeinsamen Prozess kdnnen die Verstorbenen, vom Leben zur
Sinde des Missbrauchs Verfuhrten in die Gemeinschaft der gemeinsam Aufarbeitenden
(zuruck)geholt werden. Sie kénnten Mentoren oder Schutzpatrone fur diejenigen heute in
dieser Gemeinschaft lebenden ,Nachgeborenen im Amt“ sein, die vielleicht gegenwértig und
zukinftig Gefahr laufen, ebenfalls zum Missbrauch verfihrbar zu werden. Diese héatten
heute, als Mitglieder eines solchen Aufarbeitungssystems, die Moglichkeit, diejenigen
Fahigkeiten zu erlernen, die sie brauchten, um einer Versuchung zum Missbrauch zu
widerstehen.

Ein so konzipiertes und vorgehendes Aufarbeitungssystem béte die Chance, dass alle
zusammen lernen — seine schuldig gewordenen und eventuell schon gestorbenen
Mitglieder genauso, wie seine noch lebenden und (bisher) unschuldig gebliebenen. Das hort
sich vielleicht fir Menschen komisch an, die noch nie eine systemische oder
Familienaufstellung miterlebt haben. Aufstellungen liegt die Idee zugrunde, dass die schon
gestorbenen Mitglieder von Familien, Gruppen, Organisationen und anderen Systemen nicht
nur, wie oben formuliert, als ,,Seelenbewohner®, d.h. in den Seelen der von ihnen zu
Schaden gekommenen Personen, im Falle von Aufarbeitungssystemen also der von ihnen
missbrauchten Petentinnen und Petenten, weiterleben und lernen kénnen, sondern auch in
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den Seelen der an sie denkenden nachgeborenen Mitglieder ihrer Organisation oder ihrer
speziellen (Berufs-)Gruppe. Das ist im vorliegenden Fall die Gruppe der zur Mitarbeit im
Aufarbeitungssystem aufgerufenen klerikalen und sonstigen kirchlichen Personen, letztlich
wohl aller im ,System Kirche*.

Diese Art von Lernen von und mit den ,Amts-Ahnen“ — bei Aufarbeitungsprozessen mit
noch lebenden Amtskolleg:innen kommen noch andere systemtherapeutische Uberlegungen
und Prozeduren hinzu — wird dann méglich, wenn man als Moderator eines solchen
Aufarbeitungsprozesses einem bestimmten handlungsleitenden Axiom folgt: In intensiven
Aufstellungsprozessen, egal ob in einer Gruppe mit Reprasentant:innen/Rollenspielern flr
die (nicht anwesenden) Tater als innere Seelenbewohner der Petent:innen, oder in einer
hypnotisch geleiteten Einzelarbeit mit tranceartiger innerer Begegnungsarbeit mit ihnen,
lernen also auch die Téater unter den schon gestorbenen Amts-Ahnen: Sie lernen in den
Seelen der auf sie schauenden und sich mit ihnen auseinandersetzenden, nachgeborenen
Amtstrager:innen. Sie sind, als vom Wege abgekommene, friihere, vielleicht schon
gestorbene Amtsbruder, auch die ,Seelenbewohner ihrer sich mit ihnen
auseinandersetzenden heute lebenden Amtsbruder.

Den Begriff ,Seelenbewohner* habe ich urspriinglich als Bezeichnung fur die noch lebenden
oder schon gestorbenen Personen aus den gegenwartigen oder vergangenen
Beziehungssystemen meiner Klient:innen benutzt, mit denen sie sich innerlich viel und
intensiv auseinandersetzen — meist natlrlich, obwohl das System nach Lésungen sucht, in
problemerzeugender und problemaufrechterhaltender Weise. In den Seelen der
Nachgeborenen, und dies geschieht in Aufstellungsprozessen haufig, dirfen deren sich
fragwurdig verhalten und in der Regel schuldig gemacht habende Ahnen ,uber sich selbst
hinauswachsen® und letztlich werden, ,wie Gott sie gemeint hat".

Das Gileiche trifft aber auch auf diejenigen ,,Seelenbewohner” zu, die ihre Existenz
Verdréangungsprozessen wie Projektionen (,Ich sehe am anderen das, und lehne es ab, was
ich an mir selbst nicht wahrnehmen will — oder noch nicht kann®) verdanken.=

Um kirchliche Aufarbeitungsprozesse, wie hier beschrieben, durchfliihren zu kénnen,
brauchte es naturlich Personal, das ausreichend geschult ist, solche Sitzungen von
Aufarbeitungssystemen zu moderieren.

35Nicht jeder ist bereit, seine Seelenbewohner so klar in den Blick zu nehmen, wie z.B. Joschka Fischer das im
Zusammenhang mit seiner militanten Vergangenheit wohl tat. Der SPIEGEL schrieb am 07.01.2001: >>Wie nah
Fischer selbst der maBlosen Gewalt war, hat er 1977 in dem Aufsatz »VorstoB3 in Primitivere Zeiten« beschrieben,
verfasst fir die Alternativ-Zeitschrift » Autonomie": »Es ist unser und mein dunkelstes Kapitel, ich weil3 oder ahne es
besser nur, weil ich da selber wahnsinnige Angst vor bestimmten Sachen in mir habe. Bartsch oder Honka sind
Extremfélle, aber irgendwo hédngt das als Typ in dir drin. Gerade im Zusammenhang mit der Militanz ist das 6fters zum
Ausbruch gekommen ...« Bartsch und Honka waren Mérder. Der eine brachte Kinder grausam um, der andere

Prostituierte.<<
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B.1.e. Hauptpersonen und -positionen im Aufarbeitungssystem

Hauptperson im Aufarbeitungssystem sind natirlich die Petent:innen, fihlende menschliche
Wesen, auf biografische Einflisse reagiert habende Personen, deren Leben und Geschichte
maBgeblich mitbestimmt wurden durch andere (allzu) menschlich fihlende und vor allem
handelnde menschliche Pastoren, die ihnen, ihren Pastorand:innen, schwer geschadet
haben, indem sie ihre kirchlichen Amter missbrauchten. Sie haben damit nicht nur den
Petent:innen geschadet, sondern auch ihren Amtern und damit, als deren Repréasentanten,
auch ihrer Kirche.

Die zweitwichtigste Person im Aufarbeitungssystem, die der Petentin in einem ihr
verliehenem, speziellen traumasensiblen= seelsorgerischen Amt gegentbertritt, ist die
Leiterin der Unterstutzungsleistungskommission, im vorliegenden Fall die Hamburger
Bischéfin Kirsten Fehrs. Sie ist als Reprasentantin der Kirche, wie auch die damaligen
pastoralen und kirchlichen Missbraucher:innen, ein menschliches Wesen. Dieser Verweis
mag verwundern, wird aber nachvollziehbar, vergegenwartigt man sich, dass das ihr
verliehene Amt, wie andere seelsorgerische kirchliche Amter das naturlich auch tun, von ihr
in besonderer Weise verlangt, als Amtstragerin in erster Linie als Mensch zu empfinden, zu
fihlen und zu handeln, d.h. ihrem Gegenlber, ihrer Petentin, in besonderer Weise als
menschliches Wesen zu begegnen — aber anders, als das ein(e) einfache(r) PastorlIn,
Propst oder Kirchenmitarbeiterin auch zu tun angehalten ist. Und vor allem auch anders, als
ihrer Petentin die damaligen Missbraucher unter den Pastor:innen und
Kirchenmitarbeiter:innen entgegengetreten sind, ndmlich in (allzu!) menschlicher,
hedonistisch-egoistischer, sexuell tbergriffig bis gewaltvoll ihre Macht missbrauchend.
Inwiefern das spezielle seelsorgerische Amt von Bischéfin Fehrs durch das im Amt auf
besondere Weise Menschlich-Reagieren- und Handeln-Sollen ein in Bezug auf die
Missbrauche auf spezielle Weise heilendes Amt sein kénnte und sollte, flhre ich unten aus.

Das dritte Kern-Element, die dritte wesentliche oder Grundposition im Aufarbeitungssystem,
ist eine sowohl der Petentin, als auch der mit diesem speziellen Amt beauftragten kirchlichen
Person, hier Bischéfin Fehrs, Ubergeordnete Gberpersonliche Instanz, Institution oder Entitat,
die evangelische Kirche: In ihrem Namen agiert Bischéfin Fehrs gegentber ihrer Petentin.
Durch das besondere, auf eine spezielle Weise menschlich ausgefiihrte (in diesem Fall
bischéfliche) Amt kann sich diese Ubergeordnete und Uberpersénliche, in der Seele vieler
Gemeindemitglieder vermutlich Gott reprasentierende, diesen aber eben auch nur Gber
einen Menschen (in einem speziellen Amt) in die Welt bringende Instanz mitteilen. Die Kirche
kann die Petent:innen um Vergebung fur ihre sie, und damit Gott, ungut vertreten habenden,
allzu (im negativen Sinne) menschlich gehandelt habenden Amtstrager bitten.

Auch gehéren Personen zum Aufarbeitungssystem, die vermutlich im Missbrauchskontext
ebenfalls Missbrauchsopfer geworden sind, die aber nicht selbst als Petent:innen auftreten.
Das sind im vorliegenden Fall die Schwester der Petentin, welche diese Bischéfin Fehrs

36Siehe Andreas Stahl, Traumasensible Seelsorge. Grundlinien fir die Arbeit mit Gewaltbetroffenen, Stuttgart 2019.
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gegenlber als damals mit Pastor R. in Beziehung stehend erwéhnt hat, sowie die damalige
Freundin der Petentin, die auch zu Pastor R. in einer speziellen Beziehung stand. Beide, die
Schwester der Petentin, ein damals 16-jahriges Gemeindemitglied, um deren Né&he sich
Pastor R. in spezieller Weise bemuht hatte, und die damals auch 13-jahrige Freundin der
Petentin, auf die sich Pastor R. in einer, wie die Petentin berichtete, vermutlich fir sein
Pastorenamt korperlich doch eher unpassenden Weise bezog, gehdren weder als Mit-
Petentinnen, noch als von der Petentin Beschuldigte zum Aufarbeitungssystem dazu,
sondern, wie Pastor R. selbst auch, als Zeugen.

B.1.f. Der Unterstitzer der Petentin als Teil des Aufarbeitungssystems

Als Begleiters” der Petentin der Unterstitzungsleistungskommission, seit Ende 2011 ihr
Lebenspartner, habe ich seit Beginn des Jahres 2012 die Aufgabe tibernommen, ihr in den
verschiedenen Etappen ihrer persdnlichen und organisational-institutionellen und behérdlich-
juristischen Aufarbeitung von mehr als drei Jahrzehnten Gewalterfahrung supervidierend und
organisatorisch zur Seite zu stehen.

Als Unterstutzer und Begleiter der Petentin habe ich die Entwicklung des Prozesses ihrer
Aufarbeitung von Missbrauchen und sexueller Gewalt schon seit Ende 2011 aus nachster
Né&he mitverfolgt, also schon lange bevor sich die Petentin entschieden hat, der von
Bischofin Fehrs geleiteten Unterstitzungsleistungskommission ihre die evangelische Kirche
betreffenden Missbrauchs- und Gewalterfahrungen aus 38 Jahren vorzutragen.

Dieser Entscheidung der Petentin gingen schwierige andere Entscheidungen und Prozesse
voraus.

- (1) In 2012 hat sie gegen ihren Stiefvater und dessen Bruder, damals beide schon Uber
80 Jahre alt, ein Sihneverfahren= wegen schwerem Missbrauch an ihr und ihren
Geschwistern als Kind und wegen kommerzialisiert-ausbeuterischer sexueller Gewalt in
padophilen Gruppen eingeleitet. Da das in Hamburg juristisch nicht méglich war, konnte
der Stiefvater nicht vorgeladen werden. Dessen Bruder, da in Niedersachen wohnthaft,
konnte vorgeladen werden. Er kam mit einem Anwalt und stritt alle Beschuldigungen mit
einem emporten, Mitleid heischend wirkendem Dauer-Kopfschiitteln ab.

- (2) Im Psychomethodenverband DVNLP hat die Petentin Beschwerden gegen einen
DVNLP-Ausbilder, -Coach und -Psychotherapeuten (HP) vorgebracht, der sich 2009
dem padokriminellen Tatersystem angeschlossen hatte, aus dem sie Ende 2011 als
aussagebreite Kronzeugin fliehen und aussteigen konnte — ohne ihre Kinder. Dieser
vom DVNLP-Vorstand bis heute im Verband gedeckte und versteckte Gewalttater hat,
nach den im DVNLP unter den Tisch gekehrten Beschwerden der Petentin, dem

372Zu meiner Person siehe hier .

38siehe https://de.wikipedia.org/wiki/Siihneverfahren.
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padokriminellen Tatersystem geholfen, die Nétigungs- und Erpressungsstruktur der
Zwangsprostitution, der sie, zusammen mit ihren zu dem Zeitpunkt elf (Tochter) und
dreizehn (Sohn) Jahre alten Kindern, unterworfen war, seine Gewalttaten bis in diesen
Psychomethodenverband hinein ausgedehnt.

Dieses padokriminelle Tatersystem wurde urspringlich von ihrer in 2007 gestorbenen Mutter
betrieben und zusammen mit dem Stiefvater der Petentin, dessen Bruder und dessen
Adoptivsohn, der spéter ihr erster von zwei ,Zuhélter-Eheméannern® wurde, geleitet und dann
in weitere Bereiche ausgedehnt. Das geschah u.a. in Bezug auf den DVNLP, entsprechend
der in diesem mit ausgesprochenen Mafia-Methoden und -Anwalten gefiihrten Verband
komplett unterdrlickten Beschwerden der Petentin, in enger Zusammenarbeit mit weiteren,
verbrecherisch agiert habenden und heute noch in diesem Verband tatigen DVNLP-
Ausbilder:innen, -Mitgliedern und -Funktionstrager:innen.=

B.1.f.1. Computer-Organisation ihrer Texte und Dokumente und Begleitung in
behdrdlichen und gerichtlichen Kontexten

Ich unterstltze die Petentin seit einigen Jahren dabei, mit dem ihr, nicht nur in der
Evangelischen Kirche, geschehenen Unrecht umzugehen. Damit ist, obwohl ich beruflich
Psychotherapeuten und Coaches ausbilde, keine psychotherapeutische, sondern die
computer-organisatorische und sprachlich-Ubersetzerische Unterstltzung als Freund und
Lebenspartner gemeint.

Ich hatte versucht, ihr, sie ehrenamtlich beratend, zu helfen, und werde das weiterhin tun, in
juristischen Angelegenheiten, im Umgang mit Behdrden und Verbanden umzugehen, so z.B.

- das Familiengericht in 2012 betreffend, welches dann allerdings die elterliche Sorge der
zentralen Person des padokriminellen Tatersystems Ubertrug, aus dem es der Petentin
gelungen ist, als aussagebereite Kronzeugin zu fliehen und auszusteigen,

- den von mir gegrindeten Psychomethoden-Verband DVNLP betreffend, in dem
Missbrauchsbeschwerden von ihr unterdrlckt, die Tater:innen (bis heute) versteckt und
die Petentin als Beschwerdeflihrerin dann, genauso wie ich, als das ihr helfen wollende
Ehren- und Grindungsvorstandsmitglied, dann auch, mit kriminellen und anwaltlich-
mafiésen Methoden ausgeschlossen wurde®, und nun eben auch

39Diese Entwicklung beschrieb und dokumentierte ich detailliert (1016 FuBnoten) in meinem im Marz 2020 erschienenen

Buch "NLP fiir Verbrecher - 'Causa DVNLP': Mafia-, Stasi- und Nazi-Methoden im deutschen NLP“. Bis auf den XY

genannten Hauptbeschuldigten nenne ich in Bezug auf dessen Helfershelfer im DVNLP ,Ross und Reiter”.

40siehe dazu mein Buch NLP fiir Verbrecher - "Causa DVNLP": Mafia-, Stasi- und Nazi-Methoden im deutschen NLP |

dessen Ross und Reiter nennenden Darstellungen als der Wahrheit entsprechend angesehen werden kénnen, da es
vom DVNLP juristisch nicht mehr angegriffen wird. In diesem Buch geht es um den verbrecherisch-mafiésen Umgang

dieses Verbandes mit Beschwerden der Petentin, im DVNLP-Buch Beschwerdefiihrerin genannt, bezlglich einiger
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- die Unterstitzungsleistungskommission der evangelischen Kirche betreffend.

Meine Unterstutzung der Petentin bezieht sich dabei auf

- die computermaBige Organisation ihrer mittlerweile mehrerer Tausend Seiten
umfassenden biografischen Aufarbeitungstexte,

- die Dokumentation und Daten-Organisation aller behérdlichen, gerichtlichen,
gutachterlichen Schriftstiicke, Mails und sonstiger Dokumente, und

- die Begleitung als Coach in anwaltlichen, behérdlichen, polizeilich und gerichtlichen
Befragungs- und Begegnungskontexten zu begleiten.

Fir diese Art einer coachenden und beratenden Unterstiitzung der Petentin in anwaltlichen,
behdrdlich-polizeilichen und gerichtlichen Befragungs- und Begegnungskontexten war und
bin ich aufgrund meiner Kenntnis all ihrer Aufarbeitungstexte und ihrer verschiedenen, auch
von mir computermaBig organisierten Dokumente pradestiniert: Die Anwesenheit einer in
dieser Weise gut informierten und orientierten Begleitperson ihres Vertrauens in
anwaltlichen, behérdlichen, polizeilich und gerichtlichen Befragungs- und
Begegnungskontexten war fir die Petentin, gerade auch am Anfang ihres Prozess des
Aufarbeitens der Gewalterfahrungen von Jahrzehnte, hilfreich. Ich half der Petentin, weniger
als Psychologe oder mit psychologischem Fachwissen, sondern eher wie ein gut
organisierter und in praktischen und theoretischen Kommunikationsfragen und -themen
bewanderter Referent, z.B. dabei traumatische Inhalte schneller zu erinnern und jeweils
relevanten Kontexten zuzuordnen und manchmal auch, sie aus spontanen
Wiederverdrangungen zu heben.

Das fand die Petentin zunéachst nltzlich, weil sie in den einzelnen Befragungssituationen und
in Bezug auf den Anlass des entsprechenden Gespraches, anfangs einige der wesentlichen
Informationen ihrer Meinung nach nicht schnell genug abrufbar und, gelegentlich und
temporar, auch nur fragmentiert zur Verfligung hatte. Familidre Loyalitatsbindungen und
frahkindliche Programmierungen lieBen sie relevante biografische, familien-historische und
auch die bis in héhere Hamburger gesellschaftliche Sphéren reichenden Verbindungen des

Macht- und sexueller Missbriuche, welche nach diesen Beschwerden von DVNLP-Ausbilder:innen und DVNLP-
Coaches/Psychotherapeuten an ihr begangen wurden. Diese Beschwerden wurden vom Vorstand des DVNLP
unterdriickt, die des Missbrauchs und der sexuellen Gewalt bezichtigten mannlichen und weiblichen DVNLP-Mitglieder
wurden von ihrem Verband geschutzt und versteckt: Sie blieben im DVNLP unbehelligt und sind, als mutmaBliche
Psycho- und Sexual-Gewalttater, noch heute in diesem Verband als DVNLP-Ausbilder:innen, -Coaches und -
Psychotherapeut:innen aktiv. Die Beschwerdefiihrerin wurde, zusammen mit mir, dem DVNLP-Griinder und ihrem
Unterstiitzer, mit Hilfe einer mafiés-verbrecherischen Zusammenarbeit der Verbandsanwalte mit den Anwalten der
Téter:innen aus dem DVNLP entfernt. Heute warne ich vor einer Mitgliedschaft im ,Zuhélter und Prostitutionsverband”

DVNLP.

70



padokriminellen Tatersystems ihrer Vergangenheit spontan verdrangen, vor allem dann,
wenn zum Teil anwesende Téter ihr drohten, wiirde sie aussagen.

Das ursprunglich familidre padokriminelle Tatersystem+ hatte sich seit ihrer Kindheit
zunehmend erweitert, vor allem durch NLP- und davor auch Gestalttherapie-Ausbilder:innen,
z.B. durch einen Professor ihrer Fachhochschule, der sie, quasi in der geistigen Nachfolge
des sie missbraucht habenden Pastors D., in ihrer Studienzeit und als ,Supervisor” ihres
Jugendhilfetragers zusammen mit ihren beiden, sie und ihre Kinder bedrohenden
Geschéftspartnern in die Zwangsprostitution nétigte. Sie musste oft spontan Dinge und
Zusammenhéange, und vor allem die ihr in dem Rahmen angetane Gewalt, unter
fortlaufender Androhung von Gewalt wieder verdrangen, hatte sie doch Uber die Jahrzehnte
seit ihrer Kindheit ,,gelbt®, in anwaltlichen, polizeilichen und gerichtlichen Situationen nicht zu
»singen®, d.h. gegenlber ,Feinden des Tatersystems*® nicht auszusagen.

B.1.f.2. Eigene Erfahrungen zum Thema ,Kirche und Sexualitat”

Ich selbst bin nie von Reprasentanten der evangelischen Kirche missbraucht wurden. Im
Gegenteil, ich erinnere mich mit guten Geflihlen an Propst Thies, der mich 1964 in
Gluckstadt an der Elbe konfirmiert hat. Er hat mich, weniger vielleicht mit seinem Unterricht,
als mehr mit seiner Gradlinigkeit und seiner Haltung uns Konfirmanden und anderen
Menschen gegenuber, in einem sehr guten, mir bis heute auch so erhalten gebliebenem
Glauben gefestigt — eben konfirmiert.

B.1.f.2.a Pastoraler Angriff auf die Liebe

Eine schlechte Erfahrung hatte ich allerdings auch — keine Erfahrung sexueller Gewalt im
engeren Sinne einer sexuellen Ubergriffigkeit, die sich auf meinen Kdérper bezogen hétte,
aber doch eine Gewalterfahrung, die in gewisser Weise gegen mein Recht auf sexuelle
Selbstbestimmung verstoBen hat. Als 15-d&hriger fuhr ich mit meinem Bruder und einem
Freund aus Herzhorn, einem kleinen Dorf in der Nahe unserer Kleinstadt Gllickstadt, mit
dem Herzhorner Dorfpastor und einer kleinen Gruppe Jugendlicher zum Kirchentag nach
Kd&In. Dort lernte ich ein ebenfalls 15-jahriges Madchen aus Libeck kennen, die ich auf der
Ruckfahrt im Nachtzug nach Hamburg wiedertraf. Wir standen auf dem Gang, weder durfte
ich sie mit in mein Abteil nehmen, in der unsere Jungs schon schliefen oder schlafen sollten,
noch konnten wir in den Nachbarwaggon zu ihrer Gruppe gehen, also standen wir auf dem
Gang. Der Pastor kam, schimpfte und schickte mich in mein Abteil. Ich ging dann wieder
raus, traf das Madchen, wie zuvor augenzwinkernd nonverbal verabredet, auf dem Gang
wieder und wir gingen ein Stiick den Gang entlang, um die Ecke herum und standen dann
uns kussend vor der WC-Tur. Dieses Glick hielt aber nicht lange an, denn schon bald kam
der Pastor wutentschnaubt um die Ecke und schlug mir, ohne irgendeine Rucksicht auf
unsere Zweisamkeit, hart und voller wiitender Wucht seine Hand ins Gesicht. Er schnauzte

41 Siehe dazu auch Hintergrund derMissbrauchsbeschwerden im DVNLP.
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das Madchen an, welches sofort floh und ich, total im Schock, lieB mich von ihm in mein
Abteil drangen. Der Schockzustand hielt noch die ganze Nacht an, bis zum nachsten Tag
und eigentlich noch Uber diesen hinaus. Am Schlimmsten fand ich, dass er uns keine Zeit
gelassen hat, unsere Adressen oder Telefonnummern auszutauschen. Zur
Bewaltigungsstrategie dieses Traumas gehorte dann, glaube ich, mir im Nachgang mehrere
Male vorgestellt zu haben, ich hatte dann doch wieder das Abteil verlassen, hatte das
Madchen wieder auf dem Gang getroffen und wir hatten unsere herrliche Begegnung im WC
fortgesetzt.

B.1.f.2.b ,Sexualitat im Kontext Kirche“ in den ,lockeren® Siebziger-Jahren

Eine andere, von der eben geschilderten sehr verschiedene Erfahrung zum Thema Kirche
und Sexualitat habe ich im Jahr 1974 gemacht. Als Musiker, der ich, neben meinem Dasein
als Psychologie-Student Anfang der Siebziger Jahre in Kiel war, hatte ich immer mehrere
Bands, auf jeden Fall immer eine zum Geldverdienen und eine oder zwei weitere zum
,SpaB an der Freude und der Musik“. Uber einige Jahre war das, in der Fachschaft
Psychologie und an der Kieler Uni generell, die Band , Tiquila“, eine recht groBe Latin Rock
Formation — sehr bunt mit etlichen, teilweise hervorragenden Bl&sern, und anderen
interessanten Instrumentalisten, die mit eher seltenen Instrumenten dabei waren, wie z.B.
einem Vibraphone und wunderbaren Steeldrums, die, wie auch die Kongas, von zwei
Dunkelh&utigen aus Trinidad gespielt wurden. AuBerdem hatte ich, ebenfalls eine ganze
Zeitlang eine ,Les Humphrey“-artige Band mit Namen ,Rostfrei“, mit der wir es sogar, mit
dem Joe-Cocker-Titel ,The Letter, in eine NDR-Livesendung vom Kieler Markplatz und mit
Chicagos ,25 or 6 to 4“= auf Platz zwei eines groBen Bandwettbewerbs in der Kieler
Ostseehalle schafften.

Ein Altenholzer Vikar und Musikerkollege* lud mich ein, in einer kleinen kirchlichen Band
mitzuspielen, mit der zusammen er einen Gottesdienst ausrichten wollte. Ich sagte zu —
auch wegen seiner Lobreden auf die Altenholzer Konfirmandinnen, und so spielte er mit
seiner edlen Hammondorgel und ich als Schlagzeuger in dieser Band mit. Nebenbei kam ich
auf die Idee, in diesem Gottesdienst die Predigt zu halten, als Teil eines persdnlichen
Angstabbauprogrammes, ausgehend von ,Splitter im Auge des Bruder, und dem Balken im
eigenen”(Matth. 7, 3—5 und Luc. 6, 41 f.) Gber das Phdnomen Projektion. Die Kirche war
dann voll besetzt und sogar meine Eltern kamen mit meiner kleinen Schwester angereist,

42sSiehe https://www.thiesstahl.de/frogs-into-princes/.

4 3siehe https://de.wikipedia.org/wiki/25 or 6 to 4.

44Er spielte als Organist in einer der beiden damals in Kiel bekanntesten Tanzmusik-Formationen und ich als Schlagzeuger
in der anderen. Wir kannten uns aus dem ,Tamen*, einer der Kieler Studententreffpunkte, in dem es sowohl den
Studentinnen als auch den Studenten klar war, weshalb sie dort und nicht woanders (zum Teil eben auch sehr gute

Life-)Musik hérten und ihr Bier tranken.
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was diese anfangliche Witz-ldee, die Predigt zu halten, plétzlich sehr ernst werden lies. Die
Predigt war ziemlich gut, den Text hatte mein Vater Uber lange Jahre noch aufbewahrt.

Neben der Predigt und der Musik interessierten mich naturlich, ich war 24 Jahre alt, wie wohl
noch mehr den Vikar, auch die jungen Madchen der Gemeinde. Ich béndelte mit der 16-
jahrigen Sangerin unserer Gruppe an und er hatte sich eine 15-jahrige Konfimandin, in ihrer
Gruppe ,Pulppi“ genannt, ,geschnappt®, was bei ihm manchmal wechselte und gelegentlich
hatte er auch schon mal eine 14-jahrige als Favoritin in seinem Bett.

Seine Ehefrau, mit der ich (mit seinem Wissen) auch ein Verhéaltnis hatte, hatte ihrerseits (mit
Wissen ihres Mannes) ein Verhaltnis mit dem Altenholzer Pastor, der, wie sie mir glaubhaft
erzahlte, nicht nur sie, die Frau seines Vikars und seine pastorale Lieblingsgeliebte, sondern
immer wieder mal gerne die eine oder andere seiner attraktiveren Gemeindemitglieder :innen
gegen die gut gepoltsterte Tur seines seelsorgerischen Besprechungsszimmers lehnte, um
sie (ohne Wissen seiner Gattin) stante pede (stehenden FuBes) zu begatten.

Ich kann mich nicht erinnern, dass in dieser Zeit 1974 der Vikar, dessen Frau oder, in den
Berichten der beiden, der Altenholzer Pastor irgendwelche Bedenken geduBert hatten, den
lockeren, auch sexuellen Umgang mit den zum Teil minderjahrigen Madchen, mit der
Vikarsfrau oder weiblichen Gemeindmitgliedern betreffend. In mir sind auch keine solchen
entstanden, nun hatte ich meine wichtigsten Beziehungen mit eher &lteren Partnerinnen und
mit meiner damaligen Noch-Verlobten (seit 1970) auBerhalb dieses Gemeindekontextes.
Dass die Sangerin in unseren zértlichen Begegnungen in meinem Arm liegend noch langer
Jungfrau bleiben wollte, als mir das im ersten Moment Recht war, hat mich nicht wirklich
genervt. Ich genoss (Uber ein paar Monate) ihre herrliche Stimme in der kleinen Band und
die Tatsache, dass sie mir sehr spezielle Gitarrengriffe fir ,,Oh, what a lucky man he was*s
beigebracht hat.

Eine weitere Begegnung mit den ,lockeren siebziger Jahren® in der Kirche hatte ich in den
sehr lebendigen und glaubhaften Erzahlungen einer engeren Beziehungspartnerin von mir,
die diese, auch in 1974, in Quickborn, einem kleinen Vorort im Speckgurtel von Hamburg,
selbst erlebt hatte. Als 18-jahrige Gymnasiastin wére sie die Geliebte des dortigen Pastors
gewesen, mit dem sie, zusammen mit ihrer Mutter, eine kirchliche Reise nach Jerusalem
unternommen und mit dem sie sich gelegentlich zu einem ,Dreier® mit ihm und seiner
Pastorengattin in deren Haus getroffen hatte. Die daraus resultierende
Taschengeldaufbesserung hétte ihr gut gefallen.

B.2. Die Entstehung des Aufarbeitungssystems

Das Scheitern des Aufarbeitungssystems war schon in seinem Vorlaufersystem angelegt, in
der kommunikativen und seelsorgerischen Inkompetenz und der unchristlichen Ignoranz der

45Siehe https:/www.youtube.com/watch?v=9ZUyB5dRwg0.
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Pastor:innen der Christiansgemeinde Ottensen, sowie in der mangelnden supervisorischen
Kompetenz sowohl ihres Propstes als auch ihrer Bischofin.

B.2.a. Vorlaufer des Aufarbeitungssystems in der Gemeinde Ottensen

Entstanden ist das Vorlaufersystem des Aufarbeitungssystems der Petentin aus den beiden
Systemen, die bis heute Subsysteme des Aufarbeitungssystems sind: dem System
»Petentin-Pastor:innen-Ich“ und ,Petentin-Propst Brasen-Ich®, wobei das letztere das altere
System ist.

Die Petentin und ich kennen Propst Brasen seit Dezember 2016. In ausflhrlichen
Gesprachen mit ihm am 05.12.2016, 23.02.2018, 10.09.2019 und 29.01.2020 haben wir
nicht nur Uber die im Psychomethodenverband DVNLP auf kriminelle Weise unterdriickten
Missbrauchsbeschwerden der Petentin gesprochen und dartber, dass der DVNLP den
Missbraucher und Vergewaltiger bis heute deckt und versteckt, sondern auch Uber die sich
seit ihrer frihesten Kindheit ber Jahrzehnte erstreckenden Gewalterfahrungen der Petentin
und Uber das in ihrer Familie entstandene padokriminelle Tatersystem in ihrem
Lebenshintergrund, mit dem der Prostitutions- und Zuhélterverband DVNLP bis heute
kooperiert — zusammen leider mit der evangelischen Kirche, wie in dieser Dokumentation
deutlich werden wird.

Das Subsystem ,Petentin-Ottensener Pastor:innen-Stahl“ entstand, als die Petentin und ich
uns entschieden hatten, nicht nur Propst Brasen unseren am 18.04.2019 verdffentlichten
Abschlussbericht« bezliglich des verbrecherischen Umganges des
Psychomethodenverbandes DVNLP mit der Petentin und ihren Missbrauchsbeschwerden
lesen zu lassen, sondern auch die Ottensener Pastor:innen Howaldt, Lemme und Fenner.
Hintergrund dieser Entscheidung war, dass (1) wir in einzelnen Gesprachen mit den
Ottensener Pastor:innen schon unsere Situation als Opfer von Rufmord-, Kriminalisierungs-
und Psychiatrisierungskampagnen des DVNLP angesprochen hatten, (2) sich die Petentin
entschieden hatte, sich wegen des 1986er Missbrauches durch den sie konfirmierenden und
als Dreizehnjahrige schwéngernden Pastor D. in der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn an
Bischéfin Fehrs und die Unterstitzungsleistungskommission zu wenden und (3) die Petentin
Uber diesen Schritt auch die Ottensener Pastor:innen und ihren Chorleiter, Kantor Igor Zeller,
sowie auch Propst Brasen informiert hat.

Noch bevor der Aufarbeitungsprozess mit der Bischéfin Fehrs und der
Unterstitzungsleistungskommission im Sommer 2019 und dann mit dem ersten Gesprach
am 16.12.2019 anfing, dachten die Petentin und ich daran, Pastor Frank Howaldt zu bitten,
seine Kompetenzen als erfahrener Pastor, Supervisor, Konfliktmoderator, Systemberater und
System- und Familienaufsteller einzusetzen, um zwischen uns und seine und meinen, die
Petentin und mich Gbel kriminalisierenden und psychiatrisierenden Psychomethoden-
Kollegen zu vermitteln. Auch wenn es Pastor Frank Howaldt vielleicht nicht gelingen wirde,

46Siehe 20.06.2019 Thies an die Pastoren Howaldt u. Lemme u. Propst Brésen und QOriginal-Mail.
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die Kommunikation zwischen uns und diesen hauptamtlich die kriminellen DVNLP-Rufmord-
Psychiatrisierungsattacken zu verantworten habenden, mit Pastor Frank Howaldt gut
bekannten NLP-Kolleg:innen wesentlich zu veréndern, so wirde eine Vermittlung durch
Pastor Howaldt ja vielleicht einen positiven Einfluss auf die Kommunikation zwischen uns
und denjenigen Kolleg:innen im Metaforum haben, die das Liigen-Narrativ des im Metaforum
mit vielen (auch Vorstands-)Mitgliedern personell stark vertretenen Verbandes DVNLP
geglaubt haben, z.B. der Metaforumbegrinder, mein Ehrenvorstandskollege Bernd Isert, und
eben auch Matthias Varga von Kibéd, langjahriger Ausbilder fir System- und
Familienaufstellungen, sowohl von Pastor Frank Howaldt, als auch, einige Jahre friher, von
mir.

Pastor Frank Howaldt ist mit den teilweise hochkriminell agiert habenden Vertreter:innen von
zwei Psychomethoden-Gruppierungen im Metaforum gut bekannt, die in dessen jahrlich
stattfindenden und von Pastor Howaldt Gber Jahre immer wieder besuchten Sommer-
Ausbildungscamp Ausbildungskurse durchfiihren. Das sind zum einem die erwé&hnten
DVNLP-Vertreter:innen der Psychomethode ,NLP“, die in filhrenden und auch
Vorstandspositionen flr die in diesem Verband gegen die Petentin begangenen Mitglieds-
und Menschenrechtsverletzungen direkt verantwortlich sind und andererseits die zu einem
engeren Kreis von Aufsteller-Kolleg:innen um die erwéhnten Vertreter:innen der
Psychomethode ,System-, Struktur- und Familienaufstellungsarbeit”, Matthias Varga von
Kibéd und Insa Sparrer, herum gehéren, mit denen Matthias Varga von Kibéd in enger
Zusamenarbeit auBerhalb des Metaforums Ausbildungen in Familien- und
Systemaufstellungsarbeit durchfihrt.

B.2.a.1. Der Problematische psychoweltliche Umgang des Pastor Howaldt —
Verstrickung #1

Bei den DVNLP-Vertreter:innen handelt es sich in erster Linie um Sebastian Mauritz und
Martina Schmidt-Tanger, die beide, zusammen mit Sebastian Mauritz
Vorstandskolleg:innen, die Manipulation der 2014er DVNLP-Mitgliederversammlung und die
Tauschung der Mitglieder zu verantworten haben, mit deren Hilfe der DVNLP-Vorstand —
auf Kosten und zu Lasten der unangehérten und auf Ubelste diffamierten Petentin und auch
meiner Person — ihren bis heute im DVNLP und im Nachbarverband GNLC (Gesellschaft flr
Neurolinguistisches Coaching) versteckten Missbraucher und Vergewaltiger.# Das Handeln
dieser DVNLP-Metaforum-Kollegen Pastor Howaldts war in maBgeblicher Weise urséachlich
far die verbrecherische Politik des DVNLP, die darin bestand, die in diesem
Psychomethoden-, Prostitutions- und Zuhélterverband erhobenen Missbrauchsbeschwerden
der Petentin nicht zu behandeln und komplett unter den Tisch fallen zu lassen, eine perfide
Psychiatrisierung-, Kriminalisierungs- und Rufmordkampagne gegen sie, und auch mich, zu
fihren, z.B. auch dem SPIEGEL+ und internationalen Kollegen* gegenuber, und die Petentin

47 Einzelnheiten in meinem Buch ,NLP fiir Verbrecher - ,Causa DVNLP‘: Mafia-, Stasi- und Nazi-Methoden im deutschen

NLP* und im Urteil zur Manipulation und Tduschung der 2014er-Mitgliederversammlung.
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dann mit Hilfe seiner nachgewiesenerweise mafiés vorgehenden Téter- und
Verbandsanwalte aus dem Verband auszuschlieBenx.

Als Grandungsvorstands- und Ehrenmitglieds des DVNLP= hatte ich der Petentin zu ihrem
Recht verhelfen wollen. Das habe ich aber, da ich die kriminelle Energie meiner Kolleg:innen
im DVNLP unterschétzt hatte, leider nicht geschafft. Da der DVNLP-Verbrecher-Vorstand
erstens nur mich zu der entscheidenden Krisensitzung am 09.06.2014 und die
Beschwerdeflhrerin/Petentin explizit nicht= eingeladen hat, und anderseits nur mir (weil
Landgericht Berlin dem kriminellen Vorstand auf die Finger sah) und nicht der Petentin die
Anrufung der DVNLP-Schlichtungskommission méglich gemacht hatte, habe ich diesem von
mir gegrundetem, aber dann zu einem Psychomethoden-, Prostitutions- und Zuhélterverband
heruntergekommenen DVNLP den Ricken zugekehrt und bin, aus Solidaritat mit der mafids-
anwaltlich ausgeschlossenen Petentin, im April 2015 ausgetreten.

Ich komme auf die im DVNLP gegeniber der Petentin begangenen Mitglieds- und
Menschenrechtsverletzungen und auf einige Uberlegungen zu der Frage zuriick, warum
diese von Bischéfin Fehrs und der ULK komplett aus dem Diskurs ausgeblendet wurden,
also tabuisiert werden sollten. Ich werde die Hypothese begriinden, dass Bischoéfin Fehrs, als
zweithdchste Reprasentantin der evangelischen Kirche, mit dieser Entscheidung wohl eine
deutlich erkennbare Strategie verfolgt und in der ULK praktisch umgesetzt hat: Die Kirche
soll quasi im Kielwasser eines sékularen und halbseiden-mafiésen Psychomethoden-
Verbrecherverbandes segeln. Sie soll zur gewissen- und ehrlosen Trittbrettfahrerin dieser
Verbrecherorganisation mutieren und deren Vorgehen einer nazioid-endl6senden
Entsorgung einer fur sie unbequem gewordenen Beschwerdefihrerin/Petentin ibernehmen,
als eine an kirchliche Verhaltnisse angepasste Blaupause.

48siehe hier.
49z7B. gegenlber dem in vielen Landern arbeitende, gut vernetzte Robert Dilts.

50siehe dazu mein Buch NLP fiir Verbrecher - 'Causa DVNLP': Mafia-, Stasi- und Nazi-Methoden im deutschen NLP*,

51siene https://www.dvnlp.de/der-dvnip/verbandsportrat/chronik/, https://www.thiesstahl.de/vita/,

https://de.wikipedia.org/wiki/Thies Stahl und https://www.thiesstahl.de/nlp-assoziationen/.

52https://www.dvn|p.de/

53Der Vorstand hatte sie aus jeder Kommunikation mit dem DVNLP und seinen Gremien ausgeschlossen und zu dem mit
ihr und mir geplanten Krisengesprach nicht eingeladen: ,Soweit es um das dir [Thies] angebotene Gespréch in

Goéttingen geht, bleibt dieses Angebot an dich aufrechterhalten. ... [die Beschwerdefuhrerin] ist und wird vom Vorstand

dazu nicht eingeladen.“ (Siehe in Jens an Thies u. DVNLP (30.05.2014).)
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B.2.a.2. Der Problematische psychoweltliche Umgang des Pastor Howaldt —
Verstrickung #2

Bei den Vertreter:innen der Psychomethode ,System- und Familienaufstellung” handelt es
sich im Wesentlichen um Prof. Dr. Matthias Varga von Kibéd und Insa Sparrer, die
Begrinder:innen der ,Systemischen Strukturaufstellungen® (SySt), einer Nachfolgemethode
im Wesentlichen der Methode der Familienaufstellungen von Bert Hellinger. Auch Gunthard
Weber ist hier zu nennen, dessen Stimme als befreundeter Kollege der im Metaforum
einflussreichen Personen Matthias Varga von Kibéd und Gunther Schmidt, sowie als
Ausbilder des Metaforumgriinders Bernd Isert von den im Metaforum lehrenden und
ausbildenden Trainer:innen einiges Gewicht hat.

Der DVNLP und auch eine Gruppe von System- und Familienaufstellern und systemischen
Therapeuten um Matthias Varga von Kibéd herum wollten Bert Hellinger, den Begrinder
ihrer Methode komplett ausgrenzen und sich in keinem Fall mehr mit seiner Person, seiner
Arbeit und auch nicht mit seinem Buch ,Gottesgedanken® auseinandersetzen, in denen
dieser sich u.a. mit der Person Adolf Hitlers befasste.

Matthias Varga von Kibéd, bei dem ich zwischen 2000 und 2006 sehr viele Ausbildungskurse
besucht habe — wie Pastor Frank Howaldt in den Jahren danach auch — und mit dem
zusammen ich angefangen hatte, ein Buch Uber die von ihm und seiner Frau Insa Sparrers
entwickelten Methode der ,Systemischen Strukturaufstellungen® (SySt) zu schreibens, ist,
wohl nur indirekt, aber dafir umso wirkungsvoller, an der DVNLP-Rufmordkampagne gegen
die Petentin und mich beteiligt: Matthias Varga von Kibéd hat 6ffentlich nicht nur
unuberhoérbar laut dazu geschwiegen, dass der DVNLP, fir ihn wie fir die sonstige
Offentlichkeit aufgrund meiner Veréffentlichungen deutlich erkennbar, verbrecherisch gegen
die Petentin und mich vorgegangen ist, sondern auch dazu, dass sein befreundeter Kollege
Gunthard Weber, bekanntester Hellinger-Schiler und Senior-Familienaufstellers, sowie im
Erstberuf ausgebildeter Psychiater, sich zusammen mit Dagmar und Fide Ingwersen, wie
Gunthard Weber und Matthias Varga von Kibéd ebenfalls bekannte GréB8en im
Psychomethoden-Feld der System- und Familienaufstellung und Familienaufsteller der
ersten Generation, zusammen entschieden hat, eine Meinungsverschiedenheit mit mir
dadurch zu ,l6sen”, dass sie den Psychomethoden-, Prostitutions- und Zuhélterverband
DVNLP in dessen Diffamierungs- und Rufmordkampagne gegen die Petentin und mich durch
ein perfide verbrecherisches Vorgehen unterstitzten: Gunthard Weber hat, als Psychiater

54Fir ihr Buch ,Wunder, Lésung und System. Lésungsfokussierte Systemische Strukturaufstellungen fur Therapie und

Organisationsberatung” hatte ich ein Vorwort

geschrieben (siehe hier, unter ,Vorworte®).
55Es sollte ein SySt-Lexikon werden und bestand schon aus tiber 2000 Eintragen.

56Siehe htips://www.thiesstahl.de/gunthard-weber-dem-chef-psychiatrisierer-des-carl-auer-verlages-zum-80sten-

geburtstag/.
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und Beirat des NISL-Institutes der Ingwersens, in dem alle vier als gut befreundete Kollegen
Familien- und Systemaufstellungsausbildungen durchfiihrten, im NISL, in dem die Petentin
Ausbildungsteilnehmerin war, verbreitets, sie sei primér und ich sekundar wahnhaft, d.h. mit
ihr in einer Folie a deuxs verstrickt. Grundlage fir diese ,Weber sche Diagnose” waren
einzige meine Veroffentlichungen zur ,Causa DVNLP“* und unser Mailaustausch= Gber die
verbrecherischen Machenschaften im DVNLP.

In Bezug auf Matthias Varga von Kibéd hatten die Petentin und ich die Erwartung, Pastor
Frank Howaldt kdnnte dazu beitragen, die vor dem Hintergrund zweier groBerer
Konfliktfelder schwierig gewordene Kommunikation zwischen mir und Matthias Varga von
Kibéd positiv zu beeinflussen und zu bereichern — war Matthias Varga von Kibéd doch
sowohl seiner als auch mein langjahriger Ausbilder in Systemischer und
Familienaufstellungsarbeit. Diese beiden Konfliktfelder werden hier nur kurz umrissen und
unten ausfuhrlicher dargestellt.

B.2.a.2.a. Konfliktfeld Ausgrenzung des Begrlinders der Aufstellungsarbeit

Matthias Varga von Kibéd hat, zusammen mit Arist von Schlippe, dem damaligen
Vorsitzenden der Systemischen Gesellschaft, deren sogenannte Potsdamer Erklarung
initiiert. In ihr distanziert sich diese Psychomethoden-Organisation von Bert Hellinger, dem
Begrinder der Familien- und Systemaufstellungsarbeit und begriindet eine
Ausgrenzungskampagne gegen seine Person, die Arist von Schlippe, ein befreundeter
Kollege sowohl von Varga von Kibéds als auch von mir, mit Hilfe eines emotional-persdnlich,
aber fachlich entgleisten ,Offenen Brief an Bert Hellinger” in etwas verwandelt hat, fir das
sich die systemische Welt der Psychomethoden sch&men musste. In diesem hat Arist mit,
wie ich finde, hinterfotzigen und letztlich faschistoiden Methoden Hellingers Arbeit
faschistische Unterstromungen ,attestiert®. Ich habe daraufhin Arist von Schlippe in einen
Offenen Brief meinerseits deutlich wissen lassen, was ich von seinem Offenen Brief hielt und
ihn, war ich doch lange Jahre mit ihm befreundet, entsprechend zurechtgewiesen.

Uber diese beiden Briefe habe ich mich mit Matthias Varga von Kibéd, dem ich nicht in
seiner Verteufelungspolitik Bert Hellinger gegentber folgen wollte, damals nicht austauschen
kdénnen. Matthias hat mich kritisiert und auch durchblicken lassen, dass er mich fiir etwas
»-meschugge” hielt, weil ich den Kontakt zu Hellinger aufrecht gehalten habe und nicht, wie

57 .Das NISL psychiatrisiert Teilnehmer seiner Ausbildung“ - Offener Brief an Dagmar und Fide und die NISL-

Ausbildungsgruppe und Mailaustausch ,Dagmar/Fide/Silke/Thies".

58siehe https:/de.wikipedia.org/wiki/Induzierte_ wahnhafte St%C3%B6rung.

59siehe auf ThiesStahl.de die Seite . Texte und Materialien zum DVNLP* Punkt 7.: Langer Weg zum

Abschlussbericht/Buch: Die Artikel zur ,Causa DVNLP*.

60Siehe die .Weber/Stahl-Korrespondenz*.
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er, die Kommunikation mit ihm — per deutlicher Abwertung verbundener Ausgrenzung —
abgebrochen hatte. Auf die Ironie dieser Entwicklung in der Aufstellungswelt, in der es
eigentlich um eine zu erreichende, eigentlich urchristliche neue Einbeziehung von aus
Beziehungssystemen Ausgegrenzten geht, komme ich noch zurlick. Letzteres vor allem im
Zusammenhang mit der Haltung der evangelischen Kirche gegenuliber der Aufstellungsarbeit
und Hellinger gegentiber, die ja fur die zum Amtsverrat fiUhrende Befangenheit von Pastor
Frank Howaldt der Petentin gegenulber von groBer Bedeutung ist, da der System- und
Familienaufsteller in ihm, dem Systemberater-Pastor, ja ebenfalls, und das hochtabuisiert,
aus der evangelischen Kirche ausgegrenzt wurde — was naturlich fur Pastor Frank Howaldt
und seine ihn seelsorgerisch und disziplinarisch hat verwahrlosen lassende Duz-Freundin
Bischéfin Fehrs ein guter Grund gewesen sein durfte, die Geschehnisse im DVNLP und den
Metaforum-Aufstellerkreisen aus dem Aufarbeitungsprozess der Petentin véllig rauszulassen
und damit auch das innerkirchliche Konfliktthema ,Pastor Frank Howaldt darf in der
Kirchengemeinde keine Aufstellungsarbeit anbieten® totzuschweigen.

Soweit mir bekannt ist, hat Matthias Varga von Kibéd sich 6ffentlich nie zu dem unséglichen
Hellinger-Brief unseres Kollegen Arist von Schlippe geéduBert. Ich vermute, auch Pastor
Frank Howaldt gegenlber wird er nicht dariiber gesprochen haben, dass ihm, wovon ich
ausgehe, dieser Brief seines ,Potsdamer Erklarung“-Koalitionspartnerse Arist von Schlippe
eher peinlich ist und, dass er meine Kritikez an Arists verunglickten, von einer privaten Vater-
Sohn-Thematik Uiberlagerten Elaborate= inhaltlich voll umfénglich nachvollziehen kann und
teilt. Nur, das 6ffentlich kundzutun hatte nicht mit seiner extremen Anti-Hellinger-Politik und -
Agenda zusammengepasst, weshalb Matthias Varga von Kibéd sich wohl eher entschieden
hat, auch die verbrecherische Kriminalisierungs- und Psychiatrisierungsattacke des DVNLP
gegen die Petentin und mich 6ffentlich nicht zu kommentieren. Er wird nichts dagegen
gehabt haben, dass man in der Psychomethodenwelt mehr und mehr zu der vom DVNLP
verbreiteten Ansicht gelangte, Thies Stahl wiirde an ,Stérungen leiden“+ und sei ein ,von
seiner Frau verblendeter Aggressor“s, so eben auch im Metaforum, aus dem ich als einer der

61 Siehe die Potsdamer Erklarung der Systemischen Gesellschaft vom Juli 2004.

62<Offener Brief von Thies Stahl“ (findet sich auch in der “Elch- Dokumentation — Ein offener Brief und seine Folgen" Arist

v. Schlippes, auf den Seiten 83-86, die veranderten Textstellen sind hier gelb markiert). Bert Hellinger hat ihn in seinem

letzten Buch in voller Ladnge abgedruckt.

63Siehe ,Offener Brief an Bert Hellinger von Arist von Schlippe”.

6450 der Vorstand des DVNLP zum SPIEGEL.

65So0 der Begriinder des Metaforums Bernd Isert, der den im Metaforum tatigen DVNLP-Verbrecher:innen, z.B. Martina

Schmidt-Tanger und Sebastian Mauritz geglaubt hat. Leider ist er im Januar 2017 gestorben — bevor er die relevanten

Gerichtsurteile zum DVNLP zur Kenntnis nehmen konnte: Das ,Urteil zu den Nazi-Analogien®(vom 24.02.2017), die ich

in meinem Artikel “DVNLP von allen guten Geistern verlassen? — Sollbruchstelle faschistoid-totalitdre Ausrutscher und

Verlust der Selbstkontrolle” (02.06.2016) verwendet habe, und das ,DVNLP manipuliert und tduscht
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wichtigsten Trainer dort genauso ausgegrenzt wurde, wie aus dem von mir gegriindeten
DVNLP. Matthias Varga von Kibéd wird nicht viel dagegen gehabt haben, passend zu seiner
Hellinger-Agenda, dass der von ihm als in dessen Weigerung, Hellinger geteert und gefedert
in die Wiste zu schicken, als ganzlich unnachvollziehbar und dann doch wohl als ,etwas
daneben” empfundene Kollege Stahl. Es wird ihm recht gewesen sein, dass der DVNLP auf
allen Kanalen den Eindruck entstehen lieB3, als wiirde er die Petentin und mich zu Recht
kriminalisieren, psychopathologisieren, psychiatrisieren und ausgrenzen.

B.2.a.2.b. Konfliktfeld Ausgrenzung des Unterstitzers des Begrunders der
Aufstellungsarbeit

Matthias Varga von Kibéd hat sich in der Wahrnehmung der Metaforum-Teilnehmer:innen,
als eben auch in der von Pastor Frank Howaldt, durch sein bedeutungsvoll-lautes Schweigen
wohl mehr auf die Seite der Kriminalisierer und Psychopathologisierer gestellt, als wenn er,
professoral abgewogen und bedacht, etwas zu den Konflikten DVNLP./.Stahl+Petentin und
Weber+Ingwersens./.Petentin+Stahl gesagt hétte.

In beiden Féllen hat Matthias Varga von Kibéd zu den gegen die Petentin und mich
gerichteten, kriminellen Vorgehensweisen geschwiegen, im Falle seiner Metaforum-
Kolleg:innen aus dem DVNLP und auch im Falle seiner Freunde und Aufsteller-Kolleg:innen
Weber, sowie Dagmar und Fide Ingwersen, mit denen zusammen er im NISL Ausbildungen
in System- und Familienaufstellungsarbeit durchfihrt.

Matthias Varga von Kibéd, bei dem auch ich zwischen 2000 und 2006 viele
Ausbildungskurse besucht habe und mit dem zusammen ich angefangen hatte, ein Buch
Uber die von ihm und seiner Frau Insa Sparrer entwickelte Methode der ,Systemischen
Strukturaufstellungen® (SySt) zu schreibens, ist indirekt an der verbrecherischen DVNLP-
Rufmord-, Kriminalisierungs- und Psychiatrisierungskampagne gegen die Petentin und mich
beteiligt, die von mit ihm befreundeten, ebenfalls sehr bekannten System- und
Familienaufsteller-Kolleg:innen in nicht minder krimineller Weise tbernommen wurde.
Diese, zumindest indirekte, Beteiligung besteht darin, dass Matthias Varga von Kibéd mir
gegenuber, 6ffentlich und wohl auch Pastor Frank Howaldt gegeniber, untuberhdrbar laut zu
diesem Sachverhalt geschwiegen hat: Sein befreundeter Kollege Gunthard Weber,
bekanntester Hellinger-Schiler und Senior-Familienaufsteller, hatte sich entschieden, einen
Konflikt zwischen ihm und mir dadurch I6sen zu wollen, dass er die ihm aus meinen
Veréffentlichungen detailliert bekannte, vom DVNLP verbreitete Rufmord-Diffamierung, die
Petentin sei eine wahnhafte Falschbezichtigerin und ich ein von ihr verblendeter Aggressor,

Mitgliederversammiung“-Urteil vom 18.10.2016).

66Es sollte ein SySt-Lexikon werden und bestand schon aus tiber 2000 Eintragen. Davor hatte ich ein Vorwort fiir ihr Buch

... geschrieben.

67Siehe
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durch die aberwitzige psychiatrische Blind- und Ferndiagnose ,aufgepimpt“ hat, die Petentin
sei primér und ich sei sekundar wahnhaft, d.h. mit ihr in einer Folie & deux gefangen. Dabei
darf man nicht vergessen, dass Dr. med. Gunthard Weber im Ursprungsberuf Psychiater ist
und als der bekannteste Familienaufsteller der ersten Generation nach Hellinger gilt.

Einer unten néher zu benennenden, verdeckten und mit derjenigen von Matthias Varga von
Kibéd verstrickten Agenda folgend, hat Gunthard Weber hier als moralisch abgesturzter
Trittbrettfahrer gehandelt und die ihm aus meinen Veréffentlichungen genauestens bekannte
Rufmord-, Kriminalisierungs- und Psychiatrisierungskampagne des Prostitutions- und
Zuhélterverbandes DVNLP nicht nur utilisiert, sondern sie gewissermaBen veredelt,
aufgepimpt mit seiner ,Diagnose” aus scheinbar, eben Dr. med. Psychiater, berufenem
Mund.

Diese von Gunthard Weber zunéchst, wie er spater geltend machen wolltes, als Witz
geaduBerte Diagnose hat sich dann in diesen Kommunikationskontexten verselbststandigt:

- (1) Zwischen Gunthard Weber, der Petentin und mir, da Gunthard es ablehnte, sich bei
ihr fir diese wie ein schlechter Altherrenwitz daherkommende Diagnose zu
entschuldigen.

- (2) Zwischen den Kollegen Gunthard Weber und Matthias Varga von Kibéd, die mit
Dagmar und Fide Ingwersen zusammen im NISL-Institut der Ingwersens die
Familienaufstellungsausbildung leiteten, an der die Petentin und ich teilnahmen. Als
diese Diagnose in der Ausbildungsgruppe die Runde machte, haben Gunthard Weber
und die Ingwersens es abgelehnt, sie zurlickzunehmen und sie als das zu deklarieren,
was sie urspringlich vielleicht war: Ein schlechter Witz und ein
Kommunikationsproblem, das Gunthard Weber mit mir und der Petentin hatte.

- (8) Zwischen meinen DVNLP-Trainer-Kolleg:innen und Matthias Varga von Kibéd im
Metaforum, der Ausbildungsstatte von Pastor Frank Howaldt, der gleichzeitig, wie ich es
vor ihm auch war, langjahriger Schiler von Matthias Varga von Kibéd ist. Das von
Gunthard Weber ibel verstarkte toxische, von den verbrecherischen DVNLP-
Vertreter:innen im Metaforum verbreitete Narrativ, die Petentin sei eine wahnhafte
Falschbezichtigerin, wird Pastor Frank Howaldt aufgenommen und sich angeeignet
haben, vermutlich ohne, dass Matthias Varga von Kibéd es durch die notwendige
Hintergrundinformation Uber die Konflikte im Aufstellungsfeld zwischen ihm und mir, und
zwischen mir und den Ingwersens, Arist von Schlippe und der Systemischen
Gesellschaft angemessen kontextualisert hatte. Auf diese Konflikte werde ich unten
naher eingehen, sind sie doch fir das Scheitern des Aufarbeitungsprozesses der
Petentin von groBer Bedeutung.

68GW-Korrespondenz
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Das auf verbrecherische Weise in die Welt gesetzte, im Metaforum und weit dariber hinaus
im Feld der Psychomethoden verbreitete Falschbezichtigerin-Narrativ wird Pastor Frank
Howaldt bereitwillig geglaubt haben. SchlieBlich wurde es doch von ,den GroBen*im Feld
der Familien- und Systemaufsteller, Gunthard Weber, Dagmar und Fide Ingwersen und,
indirekt eben auch, durch Matthias Varga von Kibéd, nochmals bestérkt, fixiert und gefestigt.
Auf die Aufsteller-Szene und den DVNLP betreffenden Konflikt gehe ich unten im Kapitel
J.2.h. Verstrickt in weltliche Méachte: Pastor Howaldt im Stellvertreterkrieg gegen
Gemeindemitglieder detaillierter ein — erste Hinweise finden sich in meiner Mail vom
29.10.2019 an die Ottensener Pastor:innen im nachsten Abschnitt.

Unsere kirchlichen Austausch- oder Bekanntschaftssysteme, ,Petentin-Propst Brasen-ich”
und ,Petentin-Ottensener Pastor:innen-ich®, haben sich im April 2019 dadurch zu einem
System vereinheitlicht, dass ich den drei Ottensener Pastor:innen, die tber die
Machenschaften meiner DVNLP- und der Aufstellerkolleg:innen schon grob informiert waren,
zusammen mit dem fuUr sie zusténdigen, von uns in unseren Gesprachen mit ihm ebenfalls
informierte Propst Bréasen, meinen Abschlussbericht zur ,Causa DVNLP* zugeschickt habe.e
Dieser von mir im Internet verdffentlichte Bericht wurde zu dem Zeitpunkt Verbrecherverband
DVNLP juristisch nicht mehr angegriffen — nach vier fur die Petentin und mich gut
ausgegangen Gerichtsverhandlungen.

Dieses Vorlaufersystem als Subsystem des heutigen Aufarbeitungssystems, bestehend aus
den Ottensener Pastor:innen, deren Propst, der Petentin und mir, ist infolge der Verstrickung
von Pastor Frank Howaldt in die eher dunklen und semi-kriminell-politischen Bereiche der
Psychomethodenwelt und seiner daraus resultierenden Unféhigkeit als seelsorgerischer
Ansprechpartner flr die Petentin zur Verfigung zu stehen, ein ausgesprochen
dysfunktionales System. Seine Verstrickung hat sich aber vor dem ersten Termin mit
Bischéfin Fehrs und der Unterstitzungsleistungskommission am 16.12.2019 nicht
ausgewirkt, weil Bischoéfin Fehrs die ihr von mir zur Verfigung gestellte Zusammenfassung
unserer Korrespondenz mit den Ottensener Pastor:innen und dem Propst erst nach diesem
Treffen zur Kenntnis genommen hat. Und, vermutlich auch deshalb, weil sie erst nach dem
16.12.2019 Gelegenheit hatte, die Situation der Petentin in der Ottensener Gemeinde mit
ihrem Duz-Freund Pastor Howaldt durchzusprechen. Weder Propst Bréasen noch Bischéfin
Fehrs, beide wohl aufgrund ihrer jeweiligen Befangenheit, haben dann entsprechend ihrer
jeweiligen Dienstaufsichtspflicht korrigierend in diese Situation eingegriffen.

B.2.a.2.b. Das Hellinger-und das Hitler-Tabu

Hinter dem ,Hellinger-Tabu® liegt wohl das ,Hitler-Tabu®. Wer das Hitler-Tabu berlhrt, wie
Bert Hellinger es tat, wird selbst unberthrbar. Berlihrt man das Hellinger-Tabu, wird man
ebenfalls unberthrbar — und auch ausgegrenzt: Ich habe mich 6ffentlich far einen
differenzierteren Umgang mit Bert Hellinger eingesetzt, im DVNLP, bei den Familien- und
Systemaufstellern und in der evangelischen Kirche. Das tat ich z.B. in Bezug auf die Person

69sSiehe 20.06.2019 Thies an die Pastoren Howaldt u. Lemme u. Propst Bréasen und Original-Mail.
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des von seiner Kirche zur Ordnung gerufenen Pastor Frank Howaldt, der die Methode
Systemaufstellungsarbeit in die evangelische Kirche bringen wollte. Vermittelt Gber das
Hellinger-Tabu, habe ich an das Tabu-Thema Hitler gerthrt~ und bin jetzt sowohl fur die
sakularen Seelsorger der DVNLP- und Systemaufsteller-Gemeinde, als auch flr die nicht-
sakularen Seelsorger der evangelische Kirche Tabu. Persona non grata als Unterstitzer der
Petentin, die per Kontaktschuld und Sippenhaft von der evangelischen Kirche hart dafir
bestraft wurde.

B.2.b. Start des Aufarbeitungssystems

Das System ,Petentin-Pastor:innen-Propst-Unterstitzer” hat sich durch die Zusage von
Bischéfin Fehrs der Petentin gegenuber, den ULK-Aufarbeitungsprozess mit inr zu beginnen,
in das Aufarbeitungssystem verwandelt. Genauer: Das geschah schon durch die
Einbeziehung dieser Zusage in einem Gesprach mit den Ottensener Pastor:innen am
28.10.2019, vor allem auch nach der Eréffnung von Pastor Frank Howaldt, in einer Duz-
Freundschaftsbeziehung mit der ULK-Leiterin Bischéfin Fehrs zu sein. Er war dartber
sichtlich stolz und meinte in diesem Gespréach, in dem er sich in Bezug auf unser Anliegen
hochgradig unwirsch und maximal verschlossen gab, er wirde ohnehin ,bald mit Kirsten
reden” - nachdem er mich, als Senior-Pastor vor seinen Junior-Pastor:innen und der
Petentin, maBregelte, ich dirfe doch den DVNLP nicht verbrecherisch nennen. Er machte
Uberaus deutlich, dass er Uber das Thema ,unter den Tisch gekehrte Missbréuche im
DVNLP* ebenso wenig reden wollte, wie Uber sein langjahriges Engagement in seiner
Psychomethoden-Ausbildungsstétte Metaforum, in dem er mit den DVNLP-Té&ter:innen
ausgiebig engen Kontakt hatte.

In diesem Gesprach und generell in diesem sich dann um Bischéfin Kirsten Fehrs
erweiternden System ging es den Ottensener Pastor:innen, besonders Pastor Frank Howaldt
primar darum, sich nicht mit den im DVNLP unter den Teppich gekehrten
Missbrauchsbeschwerden der Petentin beschéaftigen zu missen. Bischéfin Kirsten Fehrs hat
dann die Howaldt’sche Abwehrhaltung fir die ULK Gbernommen, die verbrecherische Politik
des DVNLP gegenuber der Petentin, seinem Gemeinde- und Kirchenmitglied, Gberhaupt zur
Kenntnis zu nehmen. Obwohl die Petentin die von ihr in den sakularen
Psychomethodenkontexten, vor allem im DVNLP, geleugnete und unaufgearbeitet erlebte
sexuelle Gewalt nachvollziehbar als Folgewirkung der von ihr als Kind, Konfirmandin und
Jugendliche erlebten pastoralen Missbrauchen beschrieben hat, haben sowohl die
Ottensener Pastor:innen, als auch die ULK-Leiterin Bischéfin Fehrs nicht interessiert. Die
komplette Ausgrenzung dieser Folgewirkung der aufzuarbeitenden klerikalen Missbréauche
hatte letztlich zur Folge, dass Bischéfin Fehrs die verbrecherische Nicht-Aufarbeitungspraxis
des Psychomethoden-, Prostitutions- und Zuhélterverbandes DVNLP, als Blaupause und
noch verschlimmert, fir die ULK und die evangelische Kirche ibernommen hat. Pastor Frank
Howaldt, Bischéfin Fehrs und ihre disziplinarischen Vorgesetzten Oberkirchenréate Tetzlaff

70Siehe S. 247 in Bert Hellingers Buch ,Gottesgedanken® (Késel-Verlag, 2004).
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und Lenz, sowie ihre geistlichen Leiterinnen Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und
Ratspréasidentin Kurschus, haben sich nicht entblddet, sich der Petentin gegenuber zu
Trittbrettfahrer:innen der gegen sie aus der halbseidene Psychomethodenwelt geflihrten
Kriminalisierungs- und Psychiatrisierungsattacken zu machen.

Im Vorlaufersystem und dann auch, nach dem Eintritt von Bischéfin Fehrs, in der ersten
Version des Aufarbeitungssystems versagte der Senior-Pastor Frank Howaldt, sowohl als
systemdynamisch und familien- und systemaufstellerisch ausgebildeter Kollege, als auch als
Gemeindepastor und seelsorgerischer Gesprachspartner. Junior-Pastor Lemme versagte
ebenfalls klaglich als unempathischer Seelsorger, genauso, wie die Junior-Pastorin Fenner.
Sie machte einen etwas dimmlichen Eindruck, als sie sich von ihren ménnlichen
Pastorenkollegen, die sichtbar froh waren, das Thema Missbrauch dadurch vom Tisch zu
haben, per ,Du bist freiwillig!“ in die Rolle einer speziellen, deren ULK-
Missbrauchsaufarbeitungssituation berticksichtigen sollenden seelsorgerischen
Ansprechpartnerin fur die Petentin hat dréngen lassen. Pastorin Fenner beklagte sich dann,
die Petentin hatte mit der Erwéhnung eines fir sie eher unappetitlichen Details eines an der
Petentin begangenen pastoralen Missbrauches ihre ,Pietét verletzt®:.

B.2.b.1. Bischdfin Fehrs und Propst Brédsen verletzten ihre Dienstaufsichtspflicht

Propst Brasen, zu dessen Amtsobliegenheiten die Dienstaufsicht tber die Pastorinnen und
Pastoren gehort, konnte seiner Rolle, seine Pastor:innen zu supervidieren und korrigieren,
nicht gerecht werden. Er hat ihnen gegenuber, wie Bischéfin Fehrs auch die ihre ihm
gegeniber, seine Dienstaufsichtspflicht gegentiber den Ottensener Pastor:innen verletzt.

Nicht nur kollegial ,geschwisterlich beraten und ermahnen®: hétte Bischéfin Fehrs die
Ottensener Pastor:innen sollen. Sie hatte sie auch disziplinarisch korrigieren mussen, tber
die Ausubung ihrer Dienstaufsichtspflicht Propst Brasen” gegenuber, die Bestandteil ihrer
Amtsobliegenheiten ist. Sie hat sie dadurch verletzt, dass sie die Amtsverfehlung von Propst
Brasen nicht korrigiert hat, seine Dienstaufsichtspflicht gegentiber den Ottensener
Pastor:innen verletzt zu haben.

71 Siehe 26.11.2019e Silke an Fenner und Zeller und Original-Mail.

72Pr6pstinnen und Prépste ,fuhren die Dienstaufsicht Gber die Pastorinnen und Pastoren®, siehe Artikel 65 Punkt 8 der

Verfassung der Nordkirche, siehe https://www.kirchenrecht-nordkirche.de/document/24017#s00000152

7 3Bischéfin Fehrs hatte die Ottensener Pastor:innen und Propst Brasen ,geschwisterlich beraten und ermahnen® und als
Vorgesetzt von Propst Bréasen korrigieren sollen, tragt sie doch ,Verantwortung fir die Seelsorge*, so Artikel 96 (4) der

Verfassung der Nordkirche, siehe https://www.kirchenrecht-nordkirche.de/document/24017#s00000198.

74Bischofin Fehrs hat als ,Bischofin im Sprengel die Dienstaufsicht tiber Propst Brasen inne, nach Artikel 98 Punkt 8 der

Verfassung der Nordkirche, siehe https://www.kirchenrecht-nordkirche.de/document/24017#s00000201.
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B.2.b.2. Strukturell problematische Personalunion von Bischéfin Fehrs

Wie spéter der disziplinarische Vorgesetzte von Bischéfin Fehrs, Oberkirchenrat Tetzlaff
(siehe Kapitel H.8.b.1.i. Etwas Ehrenrettung: Oberkirchenrat Tetzlaff scheiterte
systembedingt an schizophrenogener Personalunion), befand sich auch Bischéfin Fehrs ihre
Amter betreffend in einer quasi schizophrenogenen, auf jeden Fall aber fiir das
Aufarbeitungssystem ,pathogenen” Art von Personalunion, die dazu fuhrte, dass die ULK-
Leiterin Bischéfin Fehrs die ihre Dienstaufsichtspflicht gegenlber Propst Brasen austbende
Bischéfin Fehrs aus dem Aufarbeitungssystem ausgegrenzt hat: Bischéfin Fehrs hat nur als
ULK-Leiterin gesprochen und (dann eher unprofessionell und banal-bdse) gehandelt, nicht
als Bischofin, welche ja die Dienstaufsicht Gber Propst Brasen innehat. Als diese hatte sie
Einfluss nehmen mussen auf die Amtsverfehlungen der Ottensener Pastor:innen, vor allem
ihres Duz-Freundes Pastor Frank Howaldt, hatte Propst Brasen doch in Bezug auf Pastor
Frank Howaldt seine Dienstaufsichtspflicht vernachlassigt.

Es war vermutlich ein Fehler, Bischéfin Fehrs Uber so viel Inkompetenz, Verstrickung und
Befangenheit im System ,Petentin-Pastor:innen-Propst-ich® in Unkenntnis zu lassen. In der
wichtigen Mail vom 29.10.2019 an die Ottensener Gemeindepastor:innen Fenner, Howaldt,
Lemme und Propst Brasen, hatte ich sie besser in CC gesetzt. Dann hatte Frau Fehrs diese
Mail nicht erst am 06.12.20197 als Teil meiner Zusammenstellung unserer Korrespondenz
erhalten, die wir mit den Ottensener Pastor:innen vor dem ersten ULK-Gesprach am
16.12.2019 geflhrt haben. In diesen zehn Tagen hatte Bischéfin Fehrs keine Zeit, diese
Korrespondenz als Vorbereitung fir den ULK-Termin zu lesen. Sie war auf Pilgerreise, wie
sie ihre Sekretérin hatte mitteilten lassen.

Die Mail vom 29.10.2019 enthielt einige kritische Bemerkungen zu dem Gesprach, das die
Petentin und ich einen Tag zuvor am 28.10.2019 mit den Ottensener Pastor:innen Fenner,
Howaldt und Lemme geflihrt hatten. In ihr wird das frilhe Versagen des Subsystems des
kirchlichen Aufarbeitungssystems deutlich, das zu dem Zeitpunkt aus der Petentin als
Ottensener Gemeindemitglied, den Ottensener Pastor:innen und mir besteht. In diesem
Versagen zeigt sich thematisch einer von drei Grundaspekten des Scheiterns — ein
Scheitern, dass nur abzuwenden gewesen wére, wenn der zustédndige Propst, Propst Brasen
eben, und die zusténdige Bischdfin nicht so verstrickt und befangen gewesen waren und
passend héatten intervenieren kdnnen. Diese Malil ist erhellend fir den Beginn des Scheiterns
des gesamten Aufarbeitungssystems und erscheint hier deshalb ungekiirzt:

“Hallo Frau Fenner, Matthias und Frank, hallo, Herr Brdsen, hier noch eine Bemerkung zu
unserem gestrigen Gespréch. Ich habe euer Bemiihen wahrgenommen, ... [Vorname der
Petentin] deutlich zu machen, dass ihr fiir sie da seid und sie einen sicheren Patz in der
Christiansgemeinde hat.

Aber, es ist auch etwas geschehen, was mich in Bezug auf die Frage, wie sicher dieser Platz
tatsachlich ist, zutiefst beunruhigt: Frank, Du hast gestern gemeint, ich ddrfte nicht von einer

75Siehe 06.12.2019a Thies an Brésen, Fehrs, Fenner, Howaldt, Lemme und Original-Mail.
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Lverbrecherischen Organisation” sprechen, im Zusammenhang mit dem DVNLP und der
Frage der Verflechtung dieses NLP-Verbandes mit den Fortbildungsveranstaltungen des
Metaforums in Abano, die Du seit langen Jahren besuchst. (Nach unserem Gespréch
gestern ist mir unter Trdnen noch einmal bewusst geworden, was flir ein Verlust es flir mich
war, aus dem Fortbildungsprogramm des Metaforums ausgegrenzt worden zu sein, das von
Mitte der 1990er bis Mitte der 2000er Jahre ein reines NLP-Fortbildungscamp war und in
dem ich bis zum Beginn der ,Causa DVNLP*in 2013 als Vortragender immer einen
Ehrenplatz hatte.)

Im Gegensatz zu Deinen beiden Kolleg:innen, kennst Du Dich in diesem Psychofeld, als
sdkulares Nachbarfeld der Kirche, gut aus. Vor dem Hintergrund also, dass lhnen, Frau
Fenner, und auch Dir, Matthias, diese euren Kollegen Howaldt schon seit mindestens 12
Jahren vertraute Welt fremd ist, hat Deine Zurechtweisung, Frank, ich ddirfte fir das
Vorgehen des DVNLP nicht verbrecherisch nennen, fiir Deine Kollegen ja quasi eine Art
Expertenstatus.

Genau genommen war Deine Aussage eine Schuldzuweisung. Denn jemand macht sich
schuldig, wenn er das Verhalten von anderen - einfach mal so - verbrecherisch nennt. Das
wurde mir, beim Nachdenken nach dem Herauskommen aus dem gestrigen Schock klar. Mir
ist ndmlich der Satz eingefallen, Herr Brésen, den Sie zu ... [Vorname der Petentin] und mir
im Zusammenhang mit der Tatsache sagten, dass der ... [Vorname der Petentin]
missbrauchende Pastor ihr explizit und immer wieder gesagt hat, sie wtirde, als
dreizehnjéhriges Noch-Kind, die Schuld, und zwar die alleinige Schuld, fir den von ihm zu
verantwortenden Missbrauch tragen. Sie sagten, und das war mir eigentlich davor nur fir
Psychotherapeuten so klar gewesen, ,,Ein Pastor darf niemals und in keinem Falle
jemanden schuldig sprechen!”

Frank, ich weiB nicht, ob Dir klar ist, dass Du mich gestern schuldig gesprochen hast, ich
hétte ungerechtfertigt den Begriff ,verbrecherisch” gebraucht. Sicher war Dir das in der dann
ja doch intensiv gewordenen Auseinandersetzung nicht so deutlich geworden. Denn, genau
genommen, ist das ein Missbrauch Deines Amtes als Pastor.

Auch wenn ich zurzeit noch nicht wieder in die Kirche eingetreten bin (was ich mir nach
dreiBig Jahren, in groBer Menge Kirchensteuern gezahlt habend, tatséchlich Gberlegt hatte):
... [Vorname der Petentin] ist ein Mitglied Deiner Gemeinde. Und wenn Du mich vor Deiner
Kollegin und Deinem Kollegen quasi schuldig sprichst, ... [Vorname der Petentin] mit
schuldhaft verwendeten unlauteren Mitteln zu schiitzen, dann stellst Du Dich auf die Seite
des verbrecherisch agierenden Unrechtsverbandes DVNLP, der ihre Mitglieds- und vor allem
ihre Menschenrechte (bis heute) mit FiiBen tritt.

Genau genommen hast Du mit Deiner Bemerkung die Kriminalisierung und
Psychopathologisierung, die der Téterverband DVNLP im Kontext des Metaforums
nachweislich betrieben hat, in eure Gemeinde importiert. Dass das schlimme Folgen fiir ...’s
[Vorname der Petentin] Situation in eurer Gemeinde haben kann, muss ich Dir bei Deinem
mittlerweile angehéuften psychologischen Wissen sicher nicht erkldren.
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Du hast Dich gestern, Frank, sehr dagegen verwahrt, als jemand bezeichnet zu werden, der
ja auch ,in der Psychogemeinde* unterwegs sei. Diesen Begriff verwende ich durchaus
liebevoll, war ich doch in den letzten viereinhalb Jahrzehnten ausgiebig in verschiedenen
Psychogemeinden unterwegs und jeweils lber ldngere Zeiten dort auch heimisch, z.B. in der
Gemeinde der Gesprédchspsychotherapeuten, der Gestalt-, Familien- und
Hypnosetherapeuten, in der NLP-Gemeinde und auch in der Gemeinde der systemischen
Aufsteller.

Frank, ... [Vorname der Petentin] und ich sind Deinetwegen in die Christiansgemeinde
gekommen. Du hast, genau wie ich, bei meinen geschétzten Lehrer Matthias Varga von
Kibéed die Aufstellungsarbeit gelernt und zusammen mit einer gemeinsamen Kollegin aus der
Aufstellungswelt, Monika Spielberger, in den Rdumen der Kirche Aufstellungsabende
angeboten. Zu denen sind ... [Vorname der Petentin] und ich gekommen - mussten dann
aber feststellen, dass Du Dich beide Male durch Monika Spielberger wegen dringender
anderer Geschéfte hast entschuldigen lassen und die Abende dann auch nicht mehr
Stattfanden.

Ich habe Dir gestern deutlich gesagt, dass ich von Matthias Varga von Kibéd sehr viel
gelernt habe. Aber: Ich habe Euch gestern auch gesagt, dass Matthias Varga von Kibéd
mich (wohl bis heute) quasi fiir verrtickt erklért, weil ich seine Kritik an Bert Hellinger, dem
Begrtinder der Aufstellungsarbeit, und vor allem, an seiner zusammen mit Arist von
Schlippe, dem damaligen Présidenten der Systemischen Gesellschaft, mit einiger
Vernichtungsenergie gegen Bert gefiihrten Ausgrenzungskampagne™ nicht beteiligt habe. Im
Gegenteil, ich habe Bert in einen offenen Brief” gegen den Hellinger auf eine recht
faschistische Weise des Faschist-Seins bezichtigenden offenen Brief von Arist von Schlippe’
verteidigt.

Solltest Du Dich, Frank, Varga von Kibéds vernichtender Hellinger-Kritik anschlieBen,
vielleicht auch prophylaktisch, weil der Name Hellinger in der Kirche eine Zeitlang den
sHinfort-Satan“-Reflex ausgeldst hat, dann kann ich das gut verstehen. Aber eine solche
prophylaktischen Abgrenzung darfst Du auf keinen Fall zu dem Preis machen, dass Du
dabei die Deinem Amt gebotene Neutralitét verlierst und, mit dem DVNLP zusammen,
Schuldzuschreibungen in meine Richtung machst.

Denn, wenn Du meine flinfiéhrige [seit 2014] ,,ehrenamtliche” Arbeit diskreditierst, um ...
[Vorname der Petentin] vor der verbrecherischen Téater-Opfer-Umkehr im DVNLP zu
schiitzen, dann kannst Du genauso gut vor Deinen Kollegen und vor der Gemeinde
verbreiten, dass Du ... [Vorname der Petentin] fiir unglaubwiirdig héltst: Diskreditierst Du in

76Siehe die Position der Systemischen Gesellschaft, auch in der Elch-Dokumentation.

77 Siehe Offener Brief Thies Stahl an Arist von Schlippe.

78sSiehe die Die Elch-Dokumentation auf Seite 2-4, danach die Kommentare, die Arist von Schlippe erhalten hat - meiner ist

auf Seite 83-86, allerdings von Arist gekurzt.
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der Offentlichkeit Deiner Kollegen meinen Einsatz fiir sie, diskreditierst Du ... [Vorname der
Petentin], da Du indirekt ihre Glaubwdirdigkeit in Frage stellst und dadurch Spekulationen
heraufbeschworst, sie kénnte - entweder weil kriminell oder weil verriickt oder beides eben -
unglaubwdirdig sein.

Der DVNLP ist im Metaforum nur noch rudimentér vertreten. Seit ich Anfang der 2000er die
Arbeit von Matthias Varga von Kibéd im DVNLP eingefiihrt habe, haben die meisten der
namenhaften NLPler - wie ich allen voran als erster - bei Matthias Varga von Kibéd die
Ausbildung gemacht. Und, sie haben auch seine feindselig ausgrenzende und durchaus
etwas faschistoide Kritik an Hellinger iibernommen. Aber sie sind eben auch noch NLPler,
die sich mit ihrem DVNLP identifizieren, mit dem sie ihr Geld verdienen und in dem sie zum
Teil deshalb auch noch Verbandsfunktionére sind.

Deine Aussage, ich kénne nicht von einer verbrecherischen Organisation sprechen, und die
Deine damit nicht so recht zusammenpassende Aussage, Du héttest meine
Veréffentlichungen ,nicht (ganz) gelesen” und ,,auch nicht vor, das zu tun*, bedeutet doch fiir
Euch, Matthias und, Sie, Frau Fenner, dass Euer/lhr Kollege Howaldt vermutlich dber genug
Fachwissen in der Psycho-Nachbarwelt verfiigt, um sich leisten zu kénnen, nach drei bis
sieben (?) Prozent der Lektiire meines ,,Causa DVNLP“-Abschlussberichtes und meiner
anderen DVNLP-Artikel zu urteilen, dass der DVNLP - offensichtlich dann leider im
Gegensatz zu mir (!) - nicht verbrecherisch gehandelt hat.

Daher bitte ich Dich, Frank, mach Deine Hausaufgaben, lies- die Sachen und begriinde
Deiner Kollegin Fenner und Deinem Kollegen Lemme gegentiber - im Beisein von ...
[Vorname der Petentin] und mir - warum ich nicht das Recht haben soll, im Hinblick auf den
DVNLP von einer ,verbrecherischen Organisation” zu sprechen. Vermutlich wirst Du bessere
Anwdélte dafir brauchen, als der DVNLP sich welche leisten kann, denn genau nach dieser
Begriindung sucht der DVNLP schon, seitdem ich den Abschlussbericht am 18.04.2019
verdffentlich habe - ihr erinnert Euch, ... [Vorname der Petentin] und ich hatten Euch den
geschickt. Kannst Du das nicht, Frank, musst Du Dich wohl bei ... [Vorname der Petentin]
und auch bei mir entschuldigen - und zwar vor Deinen Kollegen.

In der Hoffnung, dass auch die anderen, gestern offen gebliebenen Punkte, dann noch gut
besprochen werden kénnen. Herzliche GriiBe, Thies Stahl*

Obwohl die erste Sitzung mit der UKL erst am 16.12.2019 stattfand, kann man doch das
Aufarbeitungssystem zum Zeitpunkt dieser Mail von 29.10.2019 als schon existent
betrachten, weil die Petentin von Bisch6fin Fehrs und der
Unterstutzungsleistungskommission als eine solche akzeptiert und eingeladen worden ist,
und weil die Ottensener Pastor:innen (1) um diese Tatsache wissen und (2) mit diesem
Wissen, wie alle in der Kirche, Ja sagten dazu, beizutragen, dass in der Kirche geschehener
Missbrauch aufgearbeitet werden kann. Alle diejenigen, die dieses allseitige ,Bekenntnis®

79Siehe 29.10.2019 Thies an Howaldt Fenner Lemme Brésen und Original-Mail.
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abgeben, welches im Wesentlichen heiBt, ,Wir wollen die Missbrauchsaufarbeitung betreiben
und/oder angehen®, gehéren zum Aufarbeitungssystem: die ULK, die um deren Stattfinden
oder Stattfinden-Werden wissenden Gemeindepastor:innen, der zustdndige Propst und auch
die zusténdige Bischdfin. Bischéfin Fehrs allerdings in einer sie doppelt scheitern lassender
Personalunion als ULK-Leiterin und als Zustandige fir die geistliche Leitung der Pastoren
und des Propstes.

Diese Mail vom 29.10.2019 macht deutlich, dass das Aufarbeitungssystem, oder besser: das
Subsystem der Ottensener Pastor:innen, in diesem frihen Stadium aufgrund der ihm die
Ausubung seines Pastorenamt verunmaoglichenden Verstrickung von Pastor Frank Howaldt
in die Psychomethoden-Welt von einer Stérung beeintrachtigt war, die hatte von Propst
Bréasen und Bischéfin Fehrs korrigiert werden missen — was beide aber aufgrund eigener
Verstrickungen und Befangenheiten nicht konnten. Diese Verstrickungen und
Befangenheiten von Propst Brasen und Bischéfin Fehrs, die beide daran hinderten, ihre
entsprechende Dienstaufsichtspflicht auszutiben, haben die Beschadigung des
Aufarbeitungssystems durch die Befangenheit des Ottensener Senior-Pastors Frank Howaldt
und die Autoritatshérigkeit der Ottensener Junior-Pastor:innen Lemme und Fenner noch bis
ins Unkorrigierbare potenziert.

Hier in der Materialsammlung geht es ja zuerst um die Befangenheit von Pastor Frank
Howaldt und Propst Brésen berichtet. Im fertigzustellendem Buch wird es zuerst um die
Kern-Befangenheit in der ,Causa Fehrs“ gehen, die ,Pastor R.“-Befangenheit der Bischéfin.
Ihre schlimmen Auawirkungen wurden in Nachherein (vor dem 16.12.2019 hatte sie
vermutlich keine Kenntniss von ihnen) verstarkt.

B.3. Traumaunsensibilitat. Das Ende des Aufarbeitungsprozesses

Uber das Ende des Aufarbeitungssystems und dariiber, wie Bischéfin Fehrs und ihre
verschworenen Mitstreiter:innen es schafften, den Aufarbeitungsprozess zum Scheitern zu
bringen, finden sich weiter unten in dieser Materialsammlung ausfuhrliche Darstellungen.

Hier zwei Hinweise auf eine Grundstdrung im Aufarbeitungsprozess, die als Folge des
Grundibels ,unprofessioneller Umgang“ von Bischéfin Fehrs mit ihrer Pastor R.-
Befangenheit anzusehen sind.

B.3.a. Bischofin Fehrs agiert traumaunsensibel #1

Der Petentin unangekulndigt den Clearer Kluck ,auf den Hals" zu schicken war fahrlassig von
Bischofin Fehrs. Sie wusste, dass ihre Mutter sie als Kind unangekiindigt mit Mannern
konfrontiert hat, ihr ,Mannern auf den Hals geschickt hat, die sie sexuell bedienen musste.

Spéatenstens als die Petentin in einer Mail an sie am 06.02.2021 deftig-deutlich formuliert,
,INun schieben Sie mir, Frau Fehrs, wie meine Mutter, einen mir fremden Mann zu, der auch
noch meine Aufzeichnungen lesen soll und sich woméglich ,noch einen drauf runterholen
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soll“# hatte Bischofin Fehrs das als Hinweis wahrnehmen missen, dass sie sich der
Petentin gegenuber mit der Delegation an Herrn Kluck falsch verhalt: Hochgradig
traumaunsensibel. In der gleiche Mail gab ihr die Petentin diesen Hinweis sehr direkt: ,Dies
ist seitens der Kirche, so erlebe ich ihn, ein erneuter schwerer Akt sexualisierter Gewallt. “

B.3.b. Bischo6fin Fehrs agiert traumaunsensibel #2

Hoch fahrlassig hat Bischéfin Fehrs gehandelt, als sich sich entschieden hat, die Petentin
nicht vor den Denunziernétigungen der Oberkirchenrat:innen zu schitzen, als das
Landeskirchenamt (LKiA) aus ihrer Petentin eine Zwangspetentin in einem "Missbrauchsfall
Pastor R." machen wollte. (Siehe dazu das Kapitel ,J.8.b.0. Oberkirchenréte lassen
Bischéfin Fehrs mit Pastor R. fraternisieren*.)

Auch bezlglich dieser Traumaunsensibilitat erhielt Bischéfin Fehrs deutliche Hinweise, die
sie zur Umkehr hatte nutzen kénnen. Soschrieb die Petentin S. am 05.10.2022 an Bischéfin
Fehrs, Ratsprasidentin Kurschus et al.: ,Ich werde von leitenden kirchlichen Personen
gedréngt, sowohl einen Pastor, als auch eine Familienangehérige und eine damalige
Freundin denunzieren zu sollen. Ich werde erpresst: Wenn ich nicht denunziere und damit
Pastor R. belaste, wiirde mein Aufarbeitungsprozess mit der
Unterstlitzungsleistungskommission nicht weitergehen.*

C. Kern der ,,Causa Fehrs*: Befangenheit im Amt

Bischéfin Fehrs ist unverschuldet in ihre ,Pastor R.“-Befangenheit ,hineingestolpert®. Aber
sie ist dafur verantwortlich, ihre Befangenheit Gber einen Zeitraum von beinahe zwei Jahren
hinweg weder Kkorrigiert noch deklariert, sondern hinter verantwortungsdiffundierenden
Delegationen versteckt zu haben. Richtig schuldig gemacht hat sie sich dann im dritten und
vierten Jahr der ,Causa Fehrs“ damit, andere in ihre Ligen hineinzuziehen (wie z.B.
Ratsprasidentin Kurschus, Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt, Pastor Frank Howaldt und
Propst Brasene) und darlber hinaus sogar explizit fir sich ligen zu lassen (wie z.B.
Oberkirchenrat Lenz:).

C.1. Befangenheit im Amt

Im Zentrum der die ,Causa Fehrs“ ausmachenden Amtsverfehlungen von Bischéfin Fehrs
findet sich das Phdnomen ,Befangenheit im Amt®“. Dieses Phdnomen hat Bischéfin Fehrs am
Ende des ersten ULK-Gespraches am 16.12.2019 wie ein Blitz aus heiterem Himmel
getroffen, als sie den Namen eines Pastors hdrte, den die Petentin als noch lebenden

80siehe die Originalmail.
81 Siehe Kapitel ,F.13. Schmutzige Delegationen in der ,Causa Fehrs“und ,J.8.b. Disziplinarische Vorgesetzte*

82siehe Kapitel ,J.8.b. Disziplinarische Vorgesetzte*
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Zeitzeugen in die Aufarbeitung des 1986er Missbrauchskontextes Philippus-Gemeinde
Hamburg-Horn einbeziehen wollte. Véllig Uberrascht rief Bischéfin Fehrs: ,,Pastor R.?! Den
kenne ich, das ist ein persénlicher Freund von mir!*

C.1.a. Das Gift der Befangenheit

Befangenheit ist wohl das Nummer-1-Gift fur alle Amter, die Menschen innehaben kénnen
und von dessen korrekter Austibung ganz unmittelbar und direkt das seelische, psychische,
gesundheitliche und kérperliche Wohl, oder auch das Uberleben, von Menschen abhangt,
die fUr die oder den betreffende(n) Amtsinhaberln in der Position des Amtsgegenubers sind,
auf die sich also das betreffende Amt richtet. Solche Amter kénnen die von Richter:innen, auf
vitaler Ebene operierenden Chirurg:innen, Psychotherapeut:innen, Mediator:innen, (Team)-
Coaches, aber eben auch von Pastor:innen, die eine spezielle Aufgabe zugewiesen
bekommen haben, z.B. konfliktldsend oder friedensstiftend zu intervenieren, oder eben
geistlich Leitende, denen der Vorsitz von Unterstutzungsleistungs- oder
Anerkennungskommissionen anvertraut wird.

Man stelle sich einen Herzchirurgen vor, der zu Beginn der mitten in der Operation erfahrt,
dass sein Patient derjenige ist, mit dem ihn seine Frau auf fur ihn schmerzhafteste und
vernichtendste Weise betrogen hat. Oder einen Richter, der im Prozess erfahrt, dass der
Angeklagte, gegen den verhandelt wird, identisch ist mit der Person, die vor etlichen Jahren
sein damals noch kleines Kind beinahe an- und halbtotgefahren hat, weil er beim Fahren
unbedingt eine SMS schreiben musste. Oder man stelle sich eine Unterstitzungsleistungs-
oder Anerkennungskommission vor, in welcher es fir die Leiterin leichter ist, mit Verbrechern
daran mitzuwirken, dass ihre Petentin als wahnhafte Falschbezichtigerin wahrgenommen
und stigmatisiert wird, als daran beteiligt zu sein, dass ihr sich im aufzuarbeitenden
Missbrauchskontext verstrickter personlicher Freund als Ruhestandsgeistlicher seine
Pension gestrichen bekommt.

C.1.b. Befangenes Im-Amt-Bleiben totet Mdglichkeiten

C.1.b.1. Moralische Fallhéhe von Bischoéfin Fehrs

Nach ihrer Ernennung zur kommissarisch ,amtierende” Ratsvorsitzenden hat Bischéfin Fehrs
ihre moralische Fallhéhe noch einmal vergrdBert, als sie sagte, ,Aber es kommt ja darauf an,
dass wirklich jede und jeder in unserer Kirche weil3, was es genau hei3t, im konkreten Fall
und vor Ort betroffenen- und traumasensibel zu handeln [Hervorhebung TS]. Daran
arbeiten wir. Vielfach wird von Betroffenen gesagt, dass sie durch die Behandlung mit
kirchlichen Stellen erneut traumatisiert wiirden. Das darf nicht sein. .

83Siehe https://www.nw.de/nachrichten/zwischen weser und rhein/23737224 Neue-EKD-Chefin-gesteht-Fehler-ein.html.
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L,Daran arbeiten wir* misste naturlich heiBen, ,den Versuch, daran zu arbeiten, habe ich in
Bezug auf meine 'Betroffene’ vor vier Jahren eingestellt.“ Das von Bischéfin Fehrs seit dem
16.12.2019 gelebte ,Befangen-Im-Amt-Bleiben® ist das krasseste Gegenteil von
Lbetroffenen- und traumasensiblem”Handeln, es ist ein mérderisches Handeln, denn es
nimmt den Petent:innen Freiheitsgrade und Optionen.

C.1.b.2. Wer Freiheitsgrade nimmt, tétet Méglichkeiten.

Bischofin Fehrs hat durch ihr Handeln ihrer Petentin verunméglicht, andere Personen in
ihren Aufarbeitungsprozess einzubeziehen, wie z.B. ihre Schwester, ihren Bruder, ihre
Freundin, sowie andere Jungen und Madchen. Sie hat ihr Zugédnge zu wichtigen Personen
ihrer Vergangenheit verunmd@glicht, die hatten zu neuen Erkenntnissen fuhren kénnen. Sie
hat durch ihre AmtsanmaBung, befangen zu handeln, die kommunikative Lage der Petentin
im Verhaltnis zu der Situation vor ihrem Eintritt in das Leben der Petentin verschlimmert.

Freiheitsgrade zu nehmen ist eine Art Stinde, ndmlich der Versto3 gegen ein grundlegendes
Gebot humanen und humanistischen Handelns, gegen den Kybernetischen Imperativ von
Heinz von Forster: ,Der kybernetische bzw. ethische Imperativ wurde von Heinz von
Foerster in Anlehnung an den kategorischen Imperativ von Immanuel Kant formuliert:
»Handle stets so, dass die Anzahl der Wahimdéglichkeiten gréBer wird!” Der kybernetische
Imperativ als Handlungsmaxime fragt also danach, was geméB dem geltenden
Werteversténdnis gemacht werden darf oder kann. Heinz von Foerster setzt dabei auf die
Betonung der Eigenverantwortung und Individualitét des Einzelnen, denn in der Verwirrung,
die neue Mdglichkeiten sichtbar werden I&dsst, manifestiert sich fiir ihn ein ethisches
Grundprinzip, wodurch sich auch die Freiheit des Anderen und der Gemeinschaft vergréBBern
soll. Denn je gréBer die Freiheit ist, desto gréBer sind die Wahlmdéglichkeiten und desto eher
ist auch die Chance gegeben, fir die eigenen Handlungen Verantwortung zu (ibernehmen.
Freiheit und Verantwortung gehéren zusammen, denn nur wer frei ist und immer auch
anders handeln kénnte, kann verantwortlich handeln. (Stangl, 2023). %

C.1.c. Befangenheit als Uberlagerung von Beziehungskontexten

Befangenheit im Amt lasst sich definieren als eine Form der Kontextuberlagerung, nédmlich
der Uberlagerung von Beziehungskontexten. Das Beziehungssystem, mit dem sich im
vorliegendem Fall Bischéfin Fehrs von Amts wegen auseinanderzusetzen hat, ist das
Beziehungssystem der Petentin — ihr heutiges und das zum Zeitpunkt des aufzuarbeitenden
Missbrauchs in 1986 und in den 1975er-plus Jahren.

Da Bischéfin Fehrs die Petentin nicht kennt, ist deren gegenwartiges und vergangenes
Beziehungssystem komplett getrennt von ihrem eigenen, privaten Beziehungssystem. Das
war der Stand am 16.12.2019, zum Zeitpunkt des Startes des ersten Gespraches. Doch an
dessen Ende traf Bischéfin Fehrs dort — virtuell durch die Nennung dessen Namens — Pastor

84 stangl, W. (2023, 22. Dezember). kybernetischer Imperativ. Online Lexikon fiir Psychologie & Padagogik.
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R., ihren persénlichen Freund, der gleichzeitig eine wichtige Person im privaten
Beziehungssystem ihrer Petentin war. Schlagartig haben sich damit das von Amts wegen far
die Bischdfin relevante Beziehungssystem, also das private Beziehungssystem der Petentin,
und das private Beziehungssystem einer gewissen Frau Fehrs, ihres Zeichens Bischdéfin,
Uberlagert. Diese Kontextlberlagerung kann man auch Kontextvermischung nennen. In der
Person von Pastor R. Uberlagern sich beide Beziehungssysteme, das der Petentin, mit dem
sich Bischéfin Fehrs als Amtsperson zu beschéftigen hat, und ihr eigenes privates
Beziehungssystem, in dem andere Regeln gelten, als in dem von Amts wegen zu
behandelndem System. Das sind fur Pastor R. z.B. Loyalitatsregeln langjahriger
Freundschaften, die flr einen ihr fremden Ruhestandsgeistlichen, mit dem sie es
ausschlieBlich im System einer Petentin, also von Amts wegen, zu tun hat, so nicht gelten.

Die Intensitat oder der Grad der Befangenheit ergibt sich aus dem AusmaB der
Unterschiedlichkeit der Regeln, die fir die Person, in der sich die Beziehungssysteme
Uberlagern/Uberschneiden/ vermischen, in den beiden Systemen jeweils gelten. Das, was
vielleicht das strenge amtliche Auge sofort sieht und moniert, verdeckt das zugewandte Auge
der guten Freundin vielleicht mit dem weiten Mantel der Liebe. Und umgekehrt: Die sachlich
denkende Amtsperson handelt vielleicht innerhalb eines groBen Ermessensspielraums, aber
die sich in die Amtsangelegenheiten einmischende Privatperson will vielleicht Rache und ist
eng fokussiert und ausschlieBlich auf Bestrafung aus.

C.1.d. Befangenheit als Gift im Amt

Wird eine auftretende Befangenheit in einem Amt nicht sofort deklariert (was Bischéfin Fehrs
nicht gemacht hat, obwohl sie ihre Sprecherin Frau Dr. Arns ligen lieB, sie hatte es)
und/oder konstruktiv in eine kreative Erweiterung der Amtsfihrung umgewandelt (dazu
spater ein paar Bemerkungen), sondern verschwiegen und vertuscht, wird aus einer
Befangenheit im Amt ein Gift im Amt. Das Verschweigen und Vertuschen geschieht dann im
Zuge einer mittlerweile chronisch pervertierten Amtsflihrung, ist also ein dann mittlerweile
zum Amt gehérendes und es mitkonstituierendes Phdnomen geworden.

C.1.e. Bischofin Fehrs kontaminiert inr Amt mit inrem Privatleben

Im Falle einer chronifiziert intransparent gelebten, vor sich selbst, den Kolleg:innen und dem
Amtsgegentuber geleugneten Befangenheit kann man davon ausgehen, dass die
Kontextuberlagerung durch das private Beziehungssystem der Amtstragerin nicht zufallig
geschieht, sondern sich erstens im Rahmen einer Ubertragungs-Gegeniibertragungs-
Dynamik entwickelt und zweitens um Muster herum bildet, die im entsprechenden
Aufarbeitungsprozess angelegt sind.

Mit diesem aus dem Feld der Psychotherapie und des Coachings entlehnten Begriff ist
gemeint, dass sich im Falle einer Verarmung, d.h. eines Redundantwerdens, oder gar eines
Abbruches der Kommunikation zwischen Amtsinhaberin und Amtsgegentber — bei formal-
offiziell aufrechterhaltener Amtsbeziehung — beide Seiten in ihrem emotionalen
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Aufeinanderbezogensein, sich dabei mehr und mehr gegenseitig arretierend, aufeinander
einpendeln. Diese Art von Erstarrung der Begegnung von Amtsinhaberin und
Amtsgegentber, diese Art von Verlust der Lebendigkeit der Begegnung, diese Art von einer
Zombieisierung der betreffenden Amtsperson geschieht in der Regel wohl primér innerhalb
der Koordinaten der zuerst aus dem Privatleben der Amtsperson in ihre Amtsbeziehung
hinein geschwappte Beziehungsuberlagerung. Die aus dem Privatleben der Amtsinhaberin
stammende Kontextiiberlagerung wird die sich dann entwickelnde Ubertragungs-
Gegenubertragungs-Dynamik priméar formen.s

Im vorliegenden Falle der fahrlassigerweise im Amt gebliebenen ULK-Leiterin Bischéfin
Fehrs und ihrer durch sie ,exkommunizierten“ Petentins lassen sich Uber die erste
Einmischung von etwas aus ihrem Privatleben, also Uber die aus ihrem Privatleben
stammenden Beziehungsiiberlagerungen der Amtsperson Fehrs, einige Aussagen treffen.
Das sind Aussagen, die weder von ihr selbst oder ihren disziplinarischen Vorgesetzten
stammen, noch von einer supervidierenden Person, die Bischéfin Fehrs vermutlich flr ihren
Aufarbeitungsprozess mit der Petentin gar nicht hatte. Es sind Aussagen, sie sich aus der
Struktur ihrer Befangenheitssituation selbst ableiten lassen. Sie betreffen Merkmale einer
Grundstruktur von Beziehungen, quasi prototypische Beziehungsformen, und kénnen fur die
Hypothesenbildung dartber verwendet werden, welche konkreten Beziehungserfahrungen
der Amtsperson hier als Kontextliberlagerungen zu der erkennbaren
Befangenheitskorrumpierung ihrer Amtsfihrung gefiihrt haben kénnten.

Eine Technik, mit deren Hilfe man Ideen dazu generieren kann, um welche Art von
Beziehungsuberlagerung aus dem Privatleben der Amtsinhaberin der vorliegenden
Befangenheitskorrumpierung gefihrt haben kdnnte, besteht darin, einen Kontrast
herzustellen zwischen einer eigentlich zu erwartenden, da fir das gegebene Amt
angemessenen verbalen Mitteilung und der tatsachlich verbal oder auch schweigend
nonverbal-verhaltensmaBig geduBerten Mitteilung der Amtsinhaberin.

C.1.e.1. Befangenheit in Phase #1

Die erste Phase der befangenheitsbehinderten Amtsausubung von Bischéfin Fehrs lag
zwischen dem ersten Gesprach am 16.12.2019 und dem zweiten am 29.10.2020. In dieser
Phase ware von Amts wegen eine sachlich hoéfliche und korrekte Mitteilung von Bischéfin
Fehrs an ihre Petentin fallig gewesen, wie etwa: ,Liebe Petentin, ich bitte Sie um etwas

85Betrachtet man die Beziehungssituation eines in dieser Weise korrumpierten Aufarbeitungssystems als ,Versehentliche
Aufstellung®, wird der von der machtvolleren Amtsperson in diese eingebrachte szenische Aufstellungsanteil der

dominante sein.

86Nach dem paradoxen Motto: ,/ch bin Dir gegeniiber noch im Amt, was Du daran erkennst, dass ich Dich aus der
Machtfiille desselben heraus, also per Amtshandlung exkommuniziere.“ Oder: ,Dass ich Dir gegeniiber noch im Amt
bin, merkst du daran, dass ich von Amts wegen nicht mehr mit Dir rede.” Beide Male sagt sie das nicht verbal, sondern

verhaltensméBig.
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Geduld, da ich mit den anderen, kirchenrechtlich und organisationspsychologisch
zusténdigen kirchlichen Leitungspersonen kldren muss, wie ich mein Amt trotz Befangenheit
am besten sowohl zu ihrem als auch zu Pastor R.’s Wohle ausliben kann oder ob ich es aus
Befangenheitsgriinden niederlegen muss.*“

Eine solche Mitteilung steht im Kontrast zu der, die Bischoéfin Fehrs dann tatsachlich
gemacht hat, Gbermittelt durch ihr lautes Schweigen und durch die von ihr per feudalistisch-
willkarlicher Amtsmacht verhangte Kontaktsperre, sprich vollstandiger Verzicht auf einen
Austausch auf Augenhéhe: ,Ich rede mit Pastor R., liebe Petentin, nur ich und auch ohne
Dich. Es nlitzt nichts, wenn Du mich bittest, liebe GriiBe an ihn auszurichten. Du bist raus,
mit Dir rede ich lberhaupt nicht mehr und ich sorge auch dafiir, dass Pastor R. nicht mit Dir
redet. Ich habe die Macht, nicht Du. Ich werde auch daftir sorgen, dass Du nicht mit uns
beiden und Deiner Schwester zusammen reden kannst. Das kannst Du Dir abschminken,
eine kirchlich moderierte Aufarbeitung, die neben Pastor D. auch Pastor R. und Deine
Familie einbezieht wird es nicht geben.*

Aus dem Privatleben von Bischéfin Fehrs ist hier per Kontextiberlagerung von
Beziehungswirklichkeiten etwas in ihre amtliche Kommunikation hineingekommen — durch
eine spezielle Art von amtlicher Nicht-Kommunikation, die ja eben auch eine amtliche
Kommunikation ist — eine nonverbal-verhaltensméaBig Gbermittelte emotionale Farbung oder
Anmutung, also etwas Emotionales, Beziehungen Definierendes, Uber das durchaus etwas
ausgesagt werden kann:

C.1.e.1.a. Merkmale der Grundstruktur der tbertragenen Beziehungserfahrung auf
Ebene #1

In der Ubertragenen Beziehungserfahrung geht es um Macht. Es geht um das Recht zur
Machtaustibung, um Unter- und Uberordnung, um Definitions- und Gestaltungsmacht in
Bezug auf die Beziehunger Zweier zu Dritten und es geht um einen inh&renten
Konkurrenzkampf: ,Ich definiere die Lage, ich habe die Macht. Ich bestimme, wer mit wen
redet bzw. reden darf, und ich bestimme auch, wer mit wem wann und wie koaliert. Ich
bestimme auch, wer wann von welchem Zugang zu wem ausgeschlossen wird.“

C.1.e.2. Befangenheit in Phase #2

Die zweite Phase der befangenheitskorrumpierten Amtsfihrung von Bischéfin Fehrs dauerte
vom 21.01.2021, dem von Bischéfin Fehrs beauftragten Reingratschen von Herrn Kluck, des
bischéflichen ,Mannes flurs Grobe®, und dessen ersatzloser Streichung durch dessen Chefin,
Frau Dr. Arns, die als Folge der Beschwerde der Petentin bei der Kirchenleitung die
Verfahrenskoordination Gbernehmen sollte, aber, wie Herr Kluck auch, als bischoéfliches
Kommunikations- und Verlautbarungsorgan zu dienen hatte.

Hier wére die angemessene, zugewandte aber nicht emotionalisierte amtliche Mitteilung
vielleicht diese gewesen: ,Liebe Petentin, leider muss ich Sie jetzt, nach dber einem Jahr
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geduldigen Wartens, immer noch bitten, mir und meinen Kolleg:innen in der Kirchenleitung
noch Zeit zu geben. Unsere Situation mit dem Zeitzeugen Pastor R., der ja gleichzeitig ein
persénlicher Freund von mir ist, macht etliche Anderungen an unseren Regularien und
Verfahrensweisen notwendig. Es ist nach wie vor mein Ziel, mit den involvierten
Leitungskolleg:innen einen Weg zu finden, wie ich mein Amt am besten sowohl zu ihrem und
dem ihrer Schwester, als auch zu Pastor R.’s Wohle ausiiben kann.“

C.1.e.2.a. ,Idiotische“ Verlautbarung von Bischéfin Fehrs

Was Bischdéfin Fehrs aber tatsachlich sagte, neben dem in ihrem Schweigen bestehenden
nonverbalen Kommentar, war eine von Frau Dr. Arns am 02.08.2021 _Uberbrachte
Verlautbarung: ,Angesichts Ihrer Schilderungen, und um den Eindruck einer Befangenheit
der Kommission entgegenzuwirken, wird sich Bischdéfin Fehrs vollstdndig aus Ihrem
Verfahren mit der Untersttitzungsleistungskommission zurtickziehen und in keinem weiteren
Kontakt mehr mit Ihnen stehen. Die drei Ihnen bereits bekannten Kommissionsmitglieder
stehen weiterhin fiir eine Fortflihrung der Gesprédche zur Verfiigung.“

C.1.e.2.b. Paradoxe Amtsfuhrung von Bischéfin Fehrs

Bischéfin Fehrs kommunizierte hier Gber Frau Dr. Arns paradox, nach dem Motto, ,/ch bleibe
im Amt, indem ich es nicht ausftihre.” Oder: ,Ich libe dieses Amt aus, indem ich aus ihm
desertiere.“bzw. ,Ich libe: dieses Amt aus, indem ich es per amtlicher Verlautbarung [via
Frau Dr. Arns] fiir verzichtbar, also fiir nichtig erkldre.“

Man konnte diese paradoxe Amtsfihrung das ,Fehrs’schen Amtsobliegenheitsparadox*
nennen, eine Variante des ,Bitte den Inhalt dieses Schildes nicht beachten®-Paradoxes: ,/ch
bin noch im Amt, beachten Sie also bitte nicht, was ich sage oder tue!“ oder ,Hier, als
amtliche Mitteilung von mir an Sie: Fir Sie ich bin nicht mehr im Amt!” Es ist, so kébnnte man
auch sagen, der ,Fehrs’sche Stealth Modus der Kommunikation®: ,,/ndem ich nicht da bin,
bin ich da und schlage zu, ohne dass Sie jemals auf die Idee kommen, dass die Licht- und
Engelsgestalt, in der ich Ihnen anfénglich erschienen war, nur die technisch fir den Angriff
im Stealth Mode erforderliche Tduschung war.*

Als Bischéfin Fehrs ihrer Kommunikationshelferin Frau Dr. Arns ihre Verlautbarung schreiben
lieB, hat sie sich selbst offensichtlich als dermaBen befangen erlebt (was sie objektiv
natdrlich war und bis heute ist), dass sie beflirchten musste, ihre Kontamination durch die ihr
per ,Schilderungen” der Petentin von selbiger erkannte Befangenheit wiirde auf die drei
anderen Kommissionsmitglieder abfarben. Denn die Grundlogik ihrer paradoxen, auf jeden
Fall widersprichlichen Aussage ist: ,Ja, ich, Bischéfin Fehrs, die Leiterin der ULK bin
befangen, sogar so befangen, dass ich mich aus dem Kontakt zu meiner Petentin komplett
zurtickziehe und die Aufarbeitung, fiir die ich ja von Amts wegen verantwortlich bleibe, dann
im telepathischen Kontakt mit ihr weiterbetreibe. Ich werde das von meinem
Wohnzimmersofa aus tun, auf dem ich mit Pastor R. sitze, wdhrend ich mit ihm die
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Einzelheiten seiner Verfehlungen der Petentin, ihrer Schwester, ihrem Bruder und ihrer
Mutter gegentiber bespreche.

Als genugte nicht die Tatsache, dass sie objektiv und definitiv befangen IST, als Grund fur
einen ,kompletten Rlickzug“— allerdings fur einen echten, mit einer Niederlegung des Amtes
— betreibt Bischéfin Fehrs hier eine Schuldverschiebung oder -umkehr: Sie gibt ihrer Petentin
die Schuld daran, als befangen zu gelten! Und auch daran, dass sie durch ihre Petentin
quasi zu der aufopferungsvollen Tat gezwungen wurde, sich vollstdndig aus dem Verfahren
der Petentin mit der Unterstutzungsleistungskommission zurtickzuziehen. Das muss sie, aus
dieser magischen Weltsicht heraus, ja quasi tun, damit sie die anderen
Kommissionsmitglieder nicht mit dieser ihr von ihrer Petentin ,voodoomé&Big angehexten®
Befangenheit infiziert.

Genau genommen ist Bischéfin Fehrs doppelt befangen: Nicht nur, dass sie Pastor R. als
einzige Person des Aufarbeitungssystems persdnlich kennt (Befangenheit #1), sondern sie
hatte zum Zeitpunkt dieser von Frau Dr. Arns Ubermittelten Aussage schon seit einem Jahr
und neun Monaten (16.12.2019 bis 02.08.2021) einen hochprivaten Zweier-Unterzirkel der
Unterstltzungsleistungskommission mit Pastor R. (Befangenheit #2). Was Bischéfin Fehrs
mit Pastor R. alles Uber den damaligen Missbrauchskontext, zu dem ja auch die involvierten
Familienmitglieder ihrer Petentin gehdrten, beredet und Gber die Gesamtsituation erfahren
hat, hat sie weder mit ihren Kommissionsmitgliedern besprochen — wenn doch, wére ihr
Amtsverrat gegentber ihrer Petentin ein noch viel Ublerer als er es auch so schon ist — noch
mit ihrer Petentin. Sie war also zum Zeitpunkt des Schreibens von Frau Dr. Arns schon
doppelt und superbefangen, und zwar in der ganzen Tiefe der Verstrickung von ihr selbst
verursacht.

C.1.e.2.c. ,ldiotisches” Blaming der Bischéfin

Das Blaming der Petentin durch Bischéfin Fehrs, deren ,,Schilderungen® wirden sie als
befangen erscheinen lassen, ist ,idiotisch®. Das ist es insofern, als dass es auf nichts
anderes verweist als darauf, dass hier eine Bischoéfin aus inrem Amt gefallen ist und als
~Privatperson® agiert und spricht.

Die Kontextlberlagerung, d.h. die Beziehungstiberlagerung aus dem bischéflichen
Privatleben, ist auch hier in der 2. Phase der befangenheitsbehinderten bischéflichen
Amtsausubung die einer Beziehungswirklichkeit, in der Bischéfin Fehrs privat-emotional
Uberlagert im Wesentlichen weiterhin sagt, ,Ich definiere die Lage um Pastor R. herum. Ich
habe die Macht. Ich bestimme, wer mit wen redet bzw. reden darf, und ich bestimme auch,
wer mit wem und in welcher Besetzung auf keinen Fall zusammenkommen darf. Ich
bestimme auch, wer mit wem wann und wie koaliert, wer mit wem und in welcher Besetzung
auf keinen Fall zusammenkommen darf und wer wann von welchem Zugang zu wem
ausgeschlossen wird.“UND: ,Ich nehme mir die Freiheit, Dir, auch vor anderen, die Schuld

87 diot leitet sich von altgriechisch {Bubtng idiotes = Privatperson ab.
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fur etwas zu geben, von dem ich tief in mir weiB3, dass es unmdglich ist, dass Du diese
Schuld hast und je haben kénntest. Ich habe die Macht, das zu tun und ich werde nicht
korrigiert, iber Jahre hinweg von Dir und auch von Deinem Unterstitzer nicht, und auch von
niemanden in meinem Umkreis, der oder die liber mir oder unter mir steht. Ich bin die
Queen. Pastor R. gehért mir und Du gehérst entsorgt.”

Hinzu kommt jedoch eine Verscharfung durch eine Art von Konkurrenzverhalten mit
symmetrisch eskaliertem, geschwisterhaft anmutendem Blaming, in dem der Petentin von
Bischofin Fehrs in kindlich anmutender, unsinniger Weise eine kausale Beziehung unterstellt
wird: Die hier wirksam werdende Kontextiberlagerung flhrte dazu, dass Bischéfin Fehrs
ihrer Petentin allen Ernstes auf eine kindisch-madchenhafte Weise die Schuld an etwas gibt,
fur das ausschlieBlich sie selbst verantwortlich ist: ,Du hast Schuld, dass ich mich jetzt
entscheide, zu gehen. Ich gehe, damit ich die Arbeit der anderen Kommissionsmitglieder
nicht behindere. Nicht etwa behindere mit meiner fiir alle erkennbar faktisch vorhandenen
,Pastor R.*-Befangenheit, sondern behindere mit etwas, was mich durch Deine
,Schilderungen’ auf eine irgendwie magische Weise als befangen erscheinen ldsst, mit
etwas, womit es Dir hexenhaft gelungen ist, bei mir und anderen den ,Eindruck’ entstehen zu
lassen, ich sei befangen!” (Bei genauem Hinsehen ist es das gleiche Muster wie beim
Kurschus-Rucktritt: ,,/ch bin klein, mein Herz ist rein. Deshalb ziehe ich mich nun zurtick von
Dir und euch, die ihr Schuld seid. Ich bin mit mir selbst und mit Gott im Reinen.” Es hat eine
parentifizierende Qualitat: Die Anderen werden quasi zu Elternfiguren gemacht, denen man
so mit allem Recht der Welt die Schuld fur das eigene, kindlich erfahrenes Ungemach gibt.)

C.1.e.2.d. Merkmale der Grundstruktur der Ubertragenen Beziehungserfahrung auf
Ebene #2

In der Ubertragenen Beziehungserfahrung geht es, wie bei der ersten Ebene auch, um
Macht, um das Recht zur Machtausiibung, um Unter- und Uberordnung, um Definitions- und
Gestaltungsmacht in Bezug auf die Beziehung zweier zu Dritten und um einen inharenten
Konkurrenzkampf. Hinzukommend gehdrt zu der Ubertragenen Beziehungserfahrung eine
Art Parentifizierungsregression, in der dem Gegenuber frei und unkritisch per
Kausalattribuierung die Verantwortung und die Schuld fur eigene Entscheidungen und
eigenes inneres Erleben zugeschrieben wird.

C.1.e.3. Befangenheit in Phase #3

Es gibt eine dritte Phase der befangenheitskorrumpierten Amtsfiihrung von Bischéfin Fehrs.
In dieser Phase kommuniziert sie, ebenfalls Uber ihr dadurch allerdings noch lauter
gewordenes Schweigen, also dadurch, dass sie einen sie und ihr Amt betreffenden
Sachverhalt nicht kommentiert. Dieser besteht darin, dass die an ihre disziplinarischen
Vorgesetzten gerichtete Beschwerde uber die Amtsverfehlungen von Bischéfin Fehrs von
Oberkirchenrat Lenz abgewimmelt und dass die an die ihr geistlich Vorgeordneten,
Ratspréasidentin Kurschus und Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt, gerichtete Beschwerde
komplett ignoriert wurde.
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Wenn es Uberhaupt eine flir eine solche Situation angemessene sachlich-héfliche amtliche —
und vor allem ehrliche — Mitteilung einer Amtsinhaberin an des Amtsgegenuber gibt, kbnnte
diese so lauten: ,Liebe Petentin, ich werde von der Kirchenleitung angehalten, den
Aufarbeitungsprozess mit Dir scheitern und alles auf sich beruhen zu lassen. Wir hoffen,
dass Du damit aufhérst, auf Deinem Ausgleichsanspruch aufgrund der damaligen pastoralen
Missbréuche in Deinem Leben zu beharren. Ich habe griines Licht daftir bekommen, Dich
aus jedem Dialog, den ich mit Pastor R. (ber Dich und die damaligen Missbrduche in der
Kirche und in Deiner Familie fiihre, auszuschlieBen, sprich, unseren gemeinsamen Freund
und Bekannten Pastor R. ganz fiir mich zu behalten. Wir haben vereinbart, Dich davon
abzuhalten, mit Pastor R. und mir, oder auch zu viert mit Deiner Schwester und Deiner
Freundin, Gber damals reden zu wollen. Wir haben entschieden, in der evangelischen Kirche
eine Tabu-Zone um diese Personen und dieses Thema herum einzurichten. Ich habe der
Kirchenleitung via Ratsprésidentin Kurschus, Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und
Oberkirchenrat Lenz zugesagt, sicherzustellen, dass die Rolle von Pastor R. im
Missbrauchskontext der Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn nicht zu Sprache kommt. Das
tut mir leid ftir Dich, ist aber besser so ftir Pastor R., die Kirche und auch mich und mein Amt
als Bischdfin (und kommissarisch ,amtierende” Ratsvorsitzende).“

Ihr Schweigen darlber, beim gleichzeitigen Verzicht darauf, sich der Petentin gegenliber aus
ihrem Amt zu verabschieden, bzw. es niederzulegen, ist, als wirde sie sagen: ,Unseren
Macht- und Konkurrenzkampf hast Du verloren. Was immer Du Dir erhofft hast, von Pastor
R. zu bekommen, in Bezug auf Deine Schwester, Deine Mutter, Deinen Bruder, vergiss es.
Du hast es ohne meine Hilfe nicht bekommen und jetzt sorge ich daflir, dass Du es nie
bekommest. Ich stehe jetzt mit meiner ganzen weiblichen Herrlichkeit zwischen Dir und
Deiner Familie und ich helfe ihnen heute, ganz real vermittelt (iber Pastor Howaldt und
Pastor R., Dich auszuschlieBen und Dich liberall als wahnhafte Falschbezichtigerin
dazustellen. Du hast meine Vorherrschaft zu akzeptieren.”

C.1.e.3.a. Merkmale der Grundstruktur der tbertragenen Beziehungserfahrung auf
Ebene #3

In der auf der dritten Ebene ubertragenen Beziehungserfahrung geht es, wie bei der auf der
ersten und zweiten Ebene, auch um Macht, um das Recht zur Machtaustibung, um Unter-
und Uberordnung, um Definitions- und Gestaltungsmacht in Bezug auf die Beziehung zweier
Personen zu Dritten und um einen inh&arenten Konkurrenzkampf. Auch gehért zu der
Ubertragenen Beziehungserfahrung eine Art Parentifizierungsregression, in der dem
Gegenuber frei und unkritisch per Kausalattribuierung die Verantwortung und die Schuld fur
eigene Entscheidungen und eigenes inneres Erleben gegeben wird. Und: Es geht auf dieser
Ebene #3 der Ubertragenen Beziehungserfahrung um ein Sich-Sonnen im Glanz der
eigenen, ihr eigentlich von allen Menschen aus ihrem Umfeld riickgemeldeten GréBe und
Unangefochtenheit.z

88vVergleiche dazu das geléschte NDR-Interview, in dem die Schwester von Bischéfin Fehrs tiberraschend auftrat und ihr

einige Rickmeldungen in dieser Richtung gab.
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C.1.1. Aufarbeitungsprozess retten: Bischéfin Fehrs gesteht Befangenheit ein, legt ihr

Amt nieder und entschuldigt sich

Nur Bischofin Fehrs selbst wusste und weiB3, eventuell nach einer gelungenen
Supervisionssitzung, die sie vermutlich nicht hatte oder haben wird, welche der
Beziehungserfahrungen aus ihrem Privatleben fur eine Aufklarung der eindeutig erkennbaren
Kontextuberlagerungen ihrer emotional entgleisten Amtsfiihrung in Frage kommen. Von
auBen betrachtet wissen wir nicht, welche genau es sind. Wir wissen nur, wie dargestellt,
dass es sie gibt. Und wir wissen ein paar Eckpunkte, mit welcher Art von Ubertragung sie die
nicht vermeidbare Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik bereichert hat, oder anders
ausgedruckt, mit welchem Teil ihrer persdnlichen Geschichte sie zu der ,versehentlichen
Aufstellung® beigetragen hat, die wir bisher ,Causa Fehrs” genannt haben. (Zu den
Konzepten ,Ubertragungs-Gegeniibertragungs-Dynamik® und ,Versehentliche Aufstellung*
kommt noch ein Extra-Kapitel. Einiges findet sich in den Kapiteln ,G.3. Systemisch-
pathogene Kontexttiberlagerungen durch schlampigen Umgang mit der eigenen
Befangenheit“und ,F.13.h.1. Keine (oder schlechte) Supervision*.

Natlrlich haben, wie das in einer so komplexen Gruppensituation wie das
Aufarbeitungssystem eine darstellt, auch andere zu der Versehentlichen Aufstellung ,,Causa
Fehrs“ beigetragen, die Petentin, Pastor R., Pastor Howaldt, Propst Brasen und ich, aber der
Beitrag von Bischéfin Fehrs durfte der diese Versehentliche Aufstellung am meisten
formende sein. Erstens, weil sie in Bezug auf alle anderen Personen im
Aufarbeitungssystem in einer asymmetrischen Machtposition ist (offensichtlich auch in Bezug
auf ihr disziplinarischer Vorgesetzten, Oberkirchenrat Lenz, und ihre geistlich Vorgeordneten,
Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und Ratsprésidentin Kurschus) und zweitens, weil sie
vermutlich nicht in dem Sinne wie die aufstellungserfahrene und systemisch ausgebildete
Petentin und ich Gelegenheit hatten, die eigenen mdglichen Beitrdge von zu der
Versehentlichen Aufstellung ,Causa Fehrs® beitragenden Beziehungsuberlagerungen
durchzureflektieren, sprich eventuell unbewusst aufgetretene Kontextliberlagerungen durch
ihr Durchspielen bewusst werden zu lassen und in Erkenntnisgewinne umzuwandeln. Dieser
Art von Erkenntnisgewinn, den Bischéfin Fehrs vielleicht aus der Ko-Reflektion mit Pastor R.
aus ihrer privatisierten Philippus-Gemeinde Hamburg-Horn-Missbrauchsaufarbeitung auch
hatte, ersetzt natirlich nicht den, der durch einen echten Aufarbeitungsprozess fir die
einzelnen Personen und fur die evangelische Kirche mdéglich wére, in dem alle Beteiligten
anwesend waren und sich fragend und antwortend am Diskurs beteiligen kdnnten und der
moderiert wlrde von einer nicht-befangenen Person.

C.2. Ebenen des Scheitern des Aufarbeitungssystem

In dieser Dokumentation geht es um das von Bischéfin Fehrs als Leiterin der Anerkennungs-
und Unterstutzungsleistungskommission wissentlich und willentlich herbeigefiihrte Scheitern
des Aufarbeitungsprozess einer ihrer Petent:innen.
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Dieses Scheitern kann detailliert auf mehreren Ebenen betrachtet werden, wie wir weiter
unten darlegen werden. Uberblicksartig kann das Scheitern des Aufarbeitungssystems als
ein mehrstufiger Prozess beschrieben werden, wobei jede Stufe sowohl jeweils durch eine
Erweiterung des Aufarbeitungssystem als auch eine Dezimierung gekennzeichnet ist. Diese
Erweiterungsstufen des Aufarbeitungssystems sind gleichzeitig beschreibbar als Stufen der
Erosion des Aufarbeitungssystems durch Zombieisierung, Verantwortungsdiffusion und der
Verwahrlosung im Zuge eines alle Hierarchiestufen erfassenden rekursiven Musters:
»Verletzung der Dienstaufsichtspflicht und Sorgfaltspflicht durch eine jeweils héherrangige
kirchliche Person, die mit der jeweils niederrangigeren Person gegen die Petentin koaliert*.=
All diese Aspekte zusammen beschreiben Stufen einer zunehmend desastréser werdenden
Dysfunktionalitat des Aufarbeitungssystems.

Die Erweiterung geschieht entweder durch eine kirchliche Person, die, wie der in den
Missbrauchskontext verstrickie Pastor R. fir Bischdfin Fehrs, Ausléser fiir die
Amtsverfehlungen und den Amtsverrat von schon im System vorhandenen anderen
Personen ist, oder sie geschieht durch kirchliche Personen, die von anderen, schon in
verantwortlichen Positionen zum Aufarbeitungssystem dazugehérenden kirchlichen
Personen mit Funktionen neu ins System gebracht werden, die nicht dem
Aufarbeitungsprozess dienen, sondern ausschlieBlich der Leugnung, Verschleierung und
Diffusion der Verantwortung — die sie haben, aber nicht haben wollen.

Hier sind neben Bischdfin Fehrs in erster Linie die Landesbischoéfin Kihnbaum-Schmidt,
Oberkirchenrat Tetzlaff und sein mit Bischéfin Fehrs zusammen bis heute dreist ligender
Amtsnachfolger, Oberkirchenrat Lenz, zu nennen. Die im Vollzuge schmutziger Delegationen
ins Aufarbeitungssystem gebrachten, untergeordneten kirchlichen Mitarbeiter, Herr Kluck
und Frau Dr. Arns, sind Uberdies, zusammen mit ihren sie instrumentalisierenden
disziplinarischen und geistlichen Vorgesetzten und Vorgeordneten, extrem schlampig,
inkompetent und verantwortungslos vorgegangen. Sie haben durch blind-gewissenloses,
gehorsames Agieren die ohnehin jeweils im Aufarbeitungssystem schon vorhandene
Toxizitat synergetisch erhéht - bis hin zu dessen kirchlicherseits vermutlich gewolltem
Absterben durch Vernachlassigung und durch Austrocknenlassen.

Die erste der Erweiterungen, die Erweiterung durch Pastor R. und die Schwester der
Petentin, die zu einem Scheitern des Aufarbeitungssystems flihrten, geschah Uiberraschend
und ungeplant — im Gegensatz zu den dann folgenden, von ihr veranlassten Erweiterungen
war Bischéfin Fehrs fir diese erste nicht verantwortlich.

C.2.a. Aufarbeitungssystem schon vor erstem ULK-Treffen existenz

Wie schon erwéahnt, war das heutige Subsystem ,Ottensener Pastorinnen-Propst Brasen-
Bischéfin Fehrs-Petentin-Ich® das Ausgangssystem fir das sich danach mehrfach erweitert
habende Aufarbeitungssystem.

89Diese Art von Koalition nennt man ,perverses Dreieck®. Ich komme darauf zuriick.
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Das Aufarbeitungssystem war schon existent, bevor die Petentin und ich am 16.12.2019 zum
ersten Mal mit Bischéfin Fehrs und den Mitgliedern der Unterstutzungsleistungskommission
zusammenkamen. Das ist deshalb der Fall, weil Bischéfin Fehrs schon Teil der Gesprache
und der Mail-Korrespondenz mit den Ottensener Pastorlnnen war, aber vor allem auch
deshalb, weil der Senior-Pastor Frank Howaldt in unserem gemeinsamen Gesprach am
28.10.2019 Uber die in der Gemeinde und der ULK zu anzugehende
Missbrauchsaufarbeitung seinen Junior-Pastorlnnen und uns gegenuber Bischéfin Fehrs in
unangemessen angeberisch wirkender Weise als seine Duz-Freundin ,Kirsten” einfihrte, mit
der er ja ,0hnehin oft sprechen”wurde. Diese Art von doppelter Pradsenz von Bischéfin Fehrs
in der ersten Version des Aufarbeitungssystems, als spezielle Duz-Freundin ihres
Gemeindepastors Howaldt, von dem die Petentin und ich uns Unterstitzung in Bezug auf die
Rufmord- und Psychiatrisierungsattacken seiner Psychomethoden-Kolleginnen gegen uns
erhofften und der sich aber abweisend und ignorant uns gegenuber verhielt, hat sich fir die
Petentin erst nachteilig ausgewirkt, nachdem Bischofin Fehrs im ersten Gesprach am
16.12.2019 Uber Pastor R. gestolpert ist, ihren fur sie véllig Uberraschend im
aufzuarbeitenden 1986er Missbrauchsgeschehen aufgetauchten persénlichen Freund.

Dieses Ereignis hat Bischofin Fehrs als Mensch, Person und Amtstragerin im ULK-
Aufarbeitungskontext verwandelt, quasi wie Jekyll in Hyde. Das bedeutet, das Bischéfin
Fehrs in der ersten Stufe der Entwicklung des Aufarbeitungssystems, die bis zu Ende der
ersten ULK-Gespraches am 16.12.2019 dauerte, also bis zur Erweiterung des
Aufarbeitungssystems durch Pastor R., in einem gewissen Sinne abgeldst wurde von einer
zweiten Bischéfin Fehrs, einer anderen Seite Bischoéfin Fehrs, die aufgrund ihres ihren
Freund Pastor R. betreffenden Loyalitatsproblems von der in der ersten Stufe gezeigten
dissoziiert war — erkennbar an der nahezu kompletten Einstellung ihrer verbalen Beitrage
und an ihrem dann kiihl-abweisenden nonverbalen Verhalten der Petentin und mir
gegenuber.

Im Subsystem ,Gemeindepastorinnen-Wir“ hatte sich schon aufgrund der fur sein
Pastorenamt toxischen Verstrickung von Pastor Frank Howaldt mit sich durch eigenes
verbrecherisches Tun und wissendes Schweigen schuldig gemachten Personen aus der mit
uns mit Pastor Howaldt geteilten Psychomethodenwelt eine pathogene Grundstruktur
entwickelt. Diese konnte von derem geistlichen Vorgeordneten Propst Brasen nicht korrigiert
werden, wohl aufgrund einer Mischung von einer aus seinem Privatleben herriihrenden
Befangenheit und einer deutlichen Fihrungsschwéche. Bischéfin Fehrs, die vermutlich erst
nach dem Dezember-Treffen in 2019 von der Verstrickungsbehinderung ihres Duz-Freundes
Pastor Frank Howaldt und von der Befangenheit von Propst Brasen erfuhr, hatte, nachdem
sie von uns uber die Vorgéange in der Ottensener Gemeine informiert wurde, als die geistlich
Vorgeordnete fir die Ottensener Pastorinnen und als disziplinarische Vorgesetzte von
Propst Brasen intervenieren missen.
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C.2.b. Erweiterungen sind gleichzeitig Dezimierungen: Stufen der Dysfunktionalitat
des Aufarbeitungssystems

Die dann folgenden Erweiterungen waren hilflose bis banal-bdse Versuche von Bischéfin
Fehrs und anderen kirchlichen Personen, etwas fir sich selbst, fir eine Person, der
gegenuber sie loyal sind oder fur das vermeintlich sonst geféhrdete Ansehen der
evangelischen Kirche zu tun — und die Last und die Kosten dafur der Petentin aufzuerlegen.

Jede Erweiterung folgte auf ein Versagen oder Scheitern einer oder mehrerer so schon im
Aufarbeitungssystem befindlicher Personen. Jedes Scheitern auf einer Stufe flhrte zu einer
Erweiterung, hinein in die nachste Ebene oder Stufe von Dysfunktionalitat, um dort dann ein
aus strukturellen Griinden unvermeidbares, erneutes Scheitern des Systems herbeizufuhren,
welches daraufhin wieder, die ndchste Ebene oder Stufe einschlieBend, erweitert wurde, um
auf der dann auch wieder zu scheitern.

Dabei korrespondierte jede dieser Erweiterungen des Aufarbeitungssystems mit einer
Dezimierung dieses Systems. Jede Erweiterungsstufe war gleichzeitig eine
Dezimierungsstufe: Mit jeder Erweiterung ging die Eliminierung einer fir das
Aufarbeitungssystem wichtigen, da Verantwortung tragenden Person einher. Daher nahm mit
jeder Erweiterungs- und Dezimierungsstufe die Dysfunktionalitét des Aufarbeitungssystems
zu — und eben auch die Zombieisierung seiner Mitglieder.

Am Ende bestand, und besteht bis heute, das Aufarbeitungssystem nur noch als seelenloses
Abwicklungssystem. Durch die Ausgrenzungen aller wichtigen Teilnehmer:innen dieses
Systems, wurde der Aufarbeitungsprozess entkernt und die Reste wurden von Bischéfin
Fehrs zusammen mit ihrem disziplinarischen Vorgesetzten Oberkirchenrat Lenz mit
gemeinsamen dreisten Lugen unter den Teppich gekehrt, assistiert durch die deren Lugen-
Duett bis heute deckende Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und Ratsprésidentin
Kurschus, den Taterschutz dadurch zur ,,Chefsache“» machend.

Das Aufarbeitungssystem hat sich komplett in ein aus diesen vier leitenden und den CC-
Weggucker-Kirchenleuten bestehendes Verschwdrungssystem gewandelt, welches das
Aufarbeitungssystem als ein entseeltes Zombie-System zuricklasst. Dieses
Verschwérungssystem ist im Wesentlichen ein gesellschaftliches Taterschutz-System: die
evangelische Kirche, die hier in Bezug auf die pervertierte Fehrs'sche
»Missbrauchsaufarbeitung® den Eindruck einer sich christlich gebenden Sekte macht, deren
Mitglieder bereit sind, Menschenopfer zu akzeptieren — zum Zwecke des Erhaltens ihrer
Macht-Hierarchien und ihres gesellschaftlichen Einflusses.

C.2.c. Erweiterung #1: Bischo6fin Fehrs stolpert Uber Zeitzeugen

Das plétzliche Auftauchen von Pastor R. fur Bischéfin Fehrs, ihrem persénlichen Freund,
markierte das Ende der kurzen ersten Kommunikationsstufe des Aufarbeitungssystems,

90siehe https://www.br.de/nachrichten/kultur/betroffene-kritisieren-missbrauchsaufarbeitung-der-ekd. TMV3ShA.
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welche einen guten Aufarbeitungsprozess versprach. Diese Konfrontation von Bischéfin
Fehrs mit ihrem Freund R., als einem potentiellem Mit-Tater oder zumindest Mitwisser von
sexuellen Missbrauchen im aufzuarbeitenden Missbrauchskontext, hat Bischdfin Fehrs
offensichtlich komplett aus ihrem Amt fallen lassen. Aus einem Amt, das sie, offiziell und auf
Kosten der von ihr exkommunizierten Petentin, immer noch auslbt, da sie es der Petentin
gegenuber bis heute nicht niedergelegt hat.

Pastor R., so musste Bischéfin Fehrs erfahren, war 1986 in der Philippus-Gemeinde
Hamburg-Horn als Jungpastor mit einem 16-jahrigen Gemeindemitglied wohl eine etwas
fragwirdige Beziehung eingegangen. Diese Information mag Bischéfin Fehrs veranlasst
haben, nach dem ersten am 16.12.2019 jedes weitere Gesprach mit der Petentin Uber die
damaligen Missbrauchsgeschehnisse in der Philippus-Gemeinde und Uber ihren in diese
verstrickten Freund Pastor R. nicht nur akribisch zu vermeiden (sie hat auf keine einzige Mail
geantwortet), sondern auch mit absurden Mitteln zu verunmdglichen (Moderation eines
Nicht-Gespraches mit absichtlich irrelevant gehaltenem Inhalt beim zweiten ULK-Treffen am
29.10.2020). AuBerdem war diese Info Uber die Vergangenheit von Pastor R. wohl auch
ausschlaggebend fir die Entscheidung von Bischéfin Fehrs, den Aufarbeitungsprozess im
Januar 2021 schmutzig an Herrn Kluck delegiert zu haben.

Dass Bischofin Fehrs auch nach der mehrfachen Beschwerde der Petentin den
disziplinarischen und die geistlichen Vorgesetzten und Vorgeordneten nicht eingelenkt hat,
ihre trotz ihres Verbleibens in ihrem Amt gegenulber der Petentin eingerichtete totale
Kontaktsperre aufrechtzuerhalten, mag mit einer weiteren Information in Bezug auf eine
eventuell noch gravierendere 1986er Amtspflichtverletzung ihres Freundes Pastor R. zu tun
haben. Diese Info bekam Bischdéfin Fehrs erst nach dem 05.08.2021¢, vermutlich von ihrem
disziplinarischen Vorgesetzten, Oberkirchenrat Tetzlaff, der ja mit Bischoéfin Fehrs auf jeden
Fall wegen der Beschwerde der Petentin gegen sie sprechen musste und der sie dann, seine
Schweigepflicht verletzend, an seine Stellvertreterin, Oberkirchenratin Kuhl, weitergeben hat.
Die aus dieser illegitimen Befragung der Petentin stammende Info hat Oberkirchenrat
Tetzlaff benutzt, um die Petentin Uber seine Stellvertreterin nétigen zu lassen, die
Kontaktdaten ihrer Freundin herauszugeben. Die Petentin hatte sich nicht erpressen lassen,
die geforderten Kontaktdaten ihrer Schwester und ihrer Freundin herauszugeben, allerdings
hat sie Oberkirchenrat Tetzlaff aber, auf dessen Schweigepflicht bauend, den Hinweis
gegeben, dass neben ihrer Schwester auch ihre Freundin fir den Aufarbeitungsprozess
wichtig ist, eine damals 13-jédhrige Konfirmandin von Pastor R., welche die Petentin
unabsichtlich bei einer Fellatio mit ihm im Keller des Gemeindehauses Uberrascht hatte.

Man kann wohl annehmen, dass diese Pastor R. potenziell wohl mehr gefahrdende Info
Bischdfin Fehrs eher in ihrem Ansatz bestérkt hat, auf jeden Fall ein Zusammentreffen in der
ULK mit ihnrem Freund Pastor R. und der Petentin zu vermeiden, selbst wenn das nur um den
Preis moglich wére, sich ihrer Petentin irgendwie entledigen zu missen — was Bischéfin

91Siehe 05.08.2021a Petentin an Tetzlaff und Original-Mail.
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Fehrs dann ja auch mit Hilfe von Herrn Kluck und Frau Dr. Arns deutlich erkennbar
versuchte.

Wenn auch nicht physisch-leiblich im Aufarbeitungssystem anwesend, so sind Pastor R., die
Schwester und die Freundin der Petentin im Zuge dieser Erweiterung integrative Elemente
dieses Systems geworden: sind sie als in den damaligen Missbrauchskontextes verstrickte
Zeitzeugen benannt und somit Teil des Diskurses im Aufarbeitungssystem geworden, der
dieses System wesentlich mitkonstituierte.

Die Erweiterung des Aufarbeitungssystems um die verstrickten Zeitzeugen ist, als die erste
von mehreren, eine sehr besondere, da sie, als parallele Entwicklung, dieses System auf
einer anderen Ebene gleichzeitig verkleinerte, ndmlich um Bischofin Fehrs: Diese hat ihr
ULK-Amt offiziell noch inne, flllt es aber seit dem Jahreswechsel 2019/2020 in Bezug auf
seine zentralen Amtsobligenheiten nicht mehr aus, wie z.B. das Halten und Moderieren des
Kontaktes zu ihrer Petentin - sowohl ihres eigenen, wie auch des Kontaktes der
Kommissionsmitglieder zu ihr. Diese Vernachlassigung und Verfehlung ihres Amtes héalt bis
heute an. Bischéfin Fehrs hat ihr Amt der Petentin gegentber verraten.

C.2.d. Erweiterung #2: Bischéfin Fehrs delegiert schmutzig und
verantwortungsdiffundierend

Bischofin Fehrs hat ihre Gastgeber- und Moderatorpflichten ausgesetzt und sie an Herrn
Kluck (und indirekt an dessen das duldende Chefin, Frau Dr. Arns) schmutzig ,wegdelegiert*
(siehe dazu das Kapitel F.13. Schmutzige Delegationen in der ,Causa Fehrs*). Die Phase
dieser Erweiterung um die beiden ULK-Mitarbeiter:innen Kluck Frau Dr. Arns erstreckt sich
21.01.2021 bis zum 02.08.2021, also bis zu dem Zeitpunkt in der Phase Erweiterung #3, als
Frau Dr. Arns selbst Delegee einer fragwirdigen und unsauberen Delegation durch Bischéfin
Fehrs wurde.

Zuséatzlich zu der Dezimierung des Aufarbeitungssystems um die ULK-Leiterin Bischdfin
Fehrs gibt es eine zweite, die mit ihrer von Bischdéfin Fehrs und ihren Vorgesetzten
offensichtlich Gbersehenen bischéflichen Personalunion zu tun hat: Bischéfin Fehrs war,
zumindest eine Halfte von ihr, schon vor inrem Sich-aus-ihrem-Amt-Stehlen als ULK-Leiterin,
d.h. vor ihrem Verschwinden als die ,,ULK-Bischéfin“ Fehrs aus dem Aufarbeitungssystem
verschwunden, und zwar als die ,Dienstaufsichts-Bischofin® Fehrs, welche die
Dienstaufsichtspflicht gegentber Propst Brésen innehat. Diese hat sie verletzt, spatestens
seit dem Zeitpunkt, als sie die Vorgénge in der Gemeinde Ottensen um den Senior-Pastor
Frank Howaldt, dessen Junior-Pastor:innen und Propst Brasen herum zur Kenntnis nahm.
Uber die Amtsverfehlungen der Ottensener Pastor:innen und Propst Brasen haben die
Petentin und ich informiert und vermutlich auch ihr Duz-Freund Frank Howaldt. Mit der
Erweiterung des Aufarbeitungssystems um Herrn Kluck (und implizit dessen seine
Verwendung durch Bischofin Fehrs zugestimmt habenden Vorgesetzten Frau Dr. Arns) geht
also gleichzeitig eine Dezimierung des Aufarbeitungssystems um zwei, wenn man in diesem
Fall einer systemrelevanten Personalunion nicht ,Personen” sagen will, ,,Systemelemente®
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einher: Die ULK-Leiterin Bischéfin Fehrs und die Dienstaufsicht Gber Propst Brasen
innehabende Bischofin Fehrs.

C.2.e. Erweiterung #3: Auch die Bischéfin Fehrs lGibergeordneten Hierarch:innen
deleqgieren ihre Verantwortung weqg

Im Sommer entschieden sich die Hierarch:innen Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und
Oberkirchenrat Tetzlaff, es Bischéfin Fehrs gleichzutun: Verantwortungsdiffusion durch
fragwdirdiges und letztlich schmutziges Wegdelegieren. Beide schoben ihre Verantwortung,
per Wegdelegation ab an Frau Dr. Arns, so wie Bischéfin Fehrs das auch schon gemacht
hatte, als sie Herrn Kluck mit ihrer schmutzigen ,Cleaner“-Beauftragung missbrauchte —
wissend, dass Herr Kluck ein Mitarbeiter von Frau Dr. Arns war, die als seine Vorgesetzte fir
sein Tun primér die Verantwortung zu tragen hatte. Verantwortungsdiffusion und Leugnung
von Verantwortung liegen oft dicht beieinander, und besonders wohl, wenn man/frau
bischéflich in der Grauzone der Verantwortlichkeit von jemand anderem operiert.

Auch Oberkirchenrat Tetzlaff delegierte seine Verantwortung weg: Sowohl auch an Frau Dr.
Arns, als auch an seine Stellvertreterin Oberkirchenratin Kihl. Letzteres war wohl eine
schlechte, verantwortungsdiffundierende Angewohnheit, die sein Nachfolger Oberkirchenrat
Lenz ab Januar 2022 von ihm tbernahm und bis zum Oktober 2022 beibehielt. Zu dem
Zeitpunkt entschied sich Oberkirchenrat Lenz, diese Angewohnheit durch die noch
unangenehmere Angewohnheit dreisten Ligens zu ersetzen — in diesem speziellen Fall, als
besondere Form der Austibung seiner Dienstaufsicht, in Form des gemeinschaftlichen
Ligens mit seiner Untergebenen Bischofin Fehrs.

Frau Dr. Arns erhielt als Delegee von Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt und
Oberkirchenrat Tetzlaff die offizielle, aber unsinnige und auch von ihr nicht mit Leben gefullte
Bezeichnung ,Verfahrenskoordinatorin®. Diese Delegation brachte Frau Dr. Arns vermutlich
in einen schwierigen Rollenkonflikt, hatte sie doch Bischoéfin Fehrs zuvor Uber ein gutes
halbes Jahr dadurch zu Lasten der Petentin zugearbeitet, dass sie Bischéfin Fehrs ihren
Mitarbeiter Kluck flir die bischéflich-schmutzige Delegation ihrer ethischer- und
moralischerweise nicht delegierbaren Amtsverpflichtungen quasi ,an ihn ausgeliehen® hatte.
Diese Phase erstreckte sich vom 03.08.2021 bis Mitte Januar 2022.

Der im Januar 2022 Amtsnachfolger von Oberkirchenrat Tetzlaff gewordene Oberkirchenrat
Lenz hat dessen schmutzige Doppeldelegation zur Diffusion und Leugnung seiner eigenen
Verantwortung in Bezug auf die entgleiste Bischéfin Fehrs bis Mitte Oktober beibehalten —
mit Aushahme der Delegation an Frau Dr. Arns. Die ,Verfahrenskoordinatorin®, Frau Dr.
Arns, hat sich im Sommer 2022 aus dem Staub gemacht, ohne auch nur ein Wort gegenlber
der Petentin zu verlieren, deren Verfahren sie ja koordinieren sollte. Sie hat den Staub
schmutzig-kirchlicher Verantwortungsdiffusion und -Leugnung hinter sich gelassen und
arbeitet jetzt bei Greenpeace. ,Nach mir die Sintflut, wird sie vielleicht gedacht haben“ und
»die Petentin ist doch bei dem ,Lugen-Duo Fehrs-Lenz* bestens aufgehoben®. Vermutlich
wusste Frau Dr. Arns als offiziell installierte ,Verfahrenskoordinatorin“, dass die Beschwerde
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der Petentin von ihren Vorgesetzten, den Oberkirchenraten Tetzlaff und Lenz, nicht
beantwortet wurde und auch, dass deren schmutzig von ihnen beauftragte Stellvertreterin,
Oberkirchenréatin Kihl, der Petentin von Januar 2022 bis zum Sommer 2022, als sich Frau
Dr. Arns von ihrem Arbeitgeber Kirche trennte, nicht mitteilen wollte, wer ihr Vorgesetzter ist,
an den sie sich wegen ihrer Beschwerde wenden kann. Dass Frau Dr. Arns bei solch
verwahrlosten Zustanden in der zum verantwortungsdiffundierenden Versteckspielen
einladenden geistlich-disziplinarischen Doppelhierarchie in der evangelischen Kirche keine
LSVerfahrenskoordinatorin® mehr sein wollte, ist nachvollziehbar — vor allem in dem wohl
nicht unwahrscheinlichem Fall, dass die verschworene Fehrs-Unterstitzer:innen-Gruppe sich
daflir stark gemacht hat, ihr den Abschied aus dem Verantwortungsdiffusionschaos mit
etwas Gold im Handschlag leichter zu machen.

Auch hier gilt in Bezug auf die Parallelitat von Erweiterung und Dezimierung das sinngeman
oben Gesagte: Hier flhrt die nun namentliche und offizielle Erweiterung um die Kriminologin
Frau Dr. Arns in ihrer unsinnigen und unwesentlichen Amtsdefinition und Funktion als
sverfahrenskoordinatorin“ zu einer Dezimierung von wesentlichen ,systemrelevanten®
Personen mit passender Verantwortlichkeit und Machtfiille zum sicheren Gestalten des
Aufarbeitungsprozesses: Oberkirchenrat Tetzlaff und Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt.
Und deutlich wird: Immer sind es diejenigen, die schmutzig delegieren, d.h. die also ihre
Verantwortung diffundieren oder sie leugnen und jemand anderem weg- und zuschieben, die
durch die damit notwendig gewordene Erweiterung des Aufarbeitungssystems es auch
dezimieren. Und immer sind sie es auch, die sich damit selbst aus dem Aufarbeitungssystem
entfernen.

Die Erweiterung um irrelevante Systemelemente (wie die ULK-Mitarbeiter:innen Kluck und
Dr. Arns, sowie die Dezernatsreferentin Kihl), die eigentlich keine wirklichen, sondern nur
scheinbare sind, weil sie Uber keine die Arbeit schiitzende und tragende Verantwortlichkeit
und Gestaltungsmacht verfligen und auch Uber keine, auBer der abzulenken, keine Funktion
haben, geht also immer einher mit einer Dezimierung derjenigen Systemelemente, welche
Uber diese Attribute verfligen und dadurch den Aufarbeitungsprozess tragen und
gewahrleisten kénnten. Das ist zuerst die sich selbst aus dem System im Zuge der
Erweiterung um Herrn Kluck und Frau Dr. Arns (in ihrer doppelten Personalunion)
entfernende Bischéfin Fehrs und jetzt ihr disziplinarischer Vorgesetzter und die
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt, die sich auch selbst entfernt, d.h. zombieisiert haben.
Diese drei kdnnten zusammen dem Aufarbeitungsprozess, auch unter den schwierigeren
Bedingungen der eventuell anwesenden Zeitzeug:innen Pastor R. und Schwester und
Freundin der Petentin, eine Chance auf Gelingen geben — z.B. durch die Zusicherung einer
Kronzeugenreglung, Immunitat oder Amnestie fur Pastor R., sowie durch die vertraglich noch
einmal extra abgesicherte Garantie, dass alles, was im SeelGG-geschitzten ULK-Rahmen
zur Sprache kommt, niemals diesen sicheren Rahmen verlasst. Das sollte eigentlich ohnehin
klar sein, zumindest wenn die ULK normal tagt, d.h. ohne die Anwesenheit und den
Extraschutz des disziplinarischen Vorgesetzten und der geistlichen Vorgeordneten ihrer
bischoéflichen Leiterin Fehrs.
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C.2.f. Amt der Verfahrenskoordinatorin verschlampt

Unklar ist, wer nach dem Weggang»= von Frau Dr. Arns im Mai 2022 jetzt zusténdig ist fur die
LVerfahrenskoordination“. Diese hatte Frau Dr. Arns als Leiterin der Stabsstelle Pravention
Nordkirche im Juni 2021 ja Ubertragen bekommen hat, wie sie der Petentin mitteilte.
LAufgrund lhrer Einlassungen bei mehreren kirchlichen Stellen zu Hinweisen auf
sexualisierte Gewalt durch einen Pastor der Nordkirche ist gemaB S 6 Abs. 1
Préventionsgesetz die Meldung zur Eréffnung eines formalen Priifverfahrens bei den
dienstlich zustédndigen Stellen erfolgt. Diese Untersuchung lduft zurzeit. Im Interesse einer
ordnungsgeméfBen Kldrung des Sachverhalts ruhen wéhrenddessen alle weiteren Verfahren.
Dies gilt auch fir Ihr Verfahren mit der Unterstiitzungsleistungskommission.“ Ihre Aufgabe
war es also, zwei Verfahren, welche die Petentin in sehr besonderer Weise betreffen, zu
koordinieren, das Verfahren ,Ermittlung gegen Pastor R.“ und das Verfahren
»Aufarbeitungsprozess mit der ULK*.

Der persénliche Referent der Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt hat die Ubernahme der
Verfahrenskoordination durch Frau Dr. Arns bestétigt.+ Der disziplinarische Vorgesetzte von
Bischofin Fehrs, Oberkirchenrat Lenz, und dessen disziplinarische Vorgesetzte,
Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt, hatten offensichtlich nicht daran gedacht, Frau Dr.
Arns anzuhalten, eine Nachfolgereglung vor inrem Weggang aus der Kirche fiur diese
Verfahrenskoordination zu treffen. Beide haben es verabsdumt, die von Frau Dr. Arns zum
Zeitpunkt ihres Arbeitsplatzwechsels im Mai 2022 offensichtlich nicht getroffene
Nachfolgereglung nachholen zu lassen, z.B. vom Nachfolger von Frau Dr. Arns als Leiter der
Stabsstelle Pravention, Herrn Kluck. Offensichtlich haben sie auch nicht Gberprift, ob er
diese Aufgabe von Frau Dr. Arns ibernommen hat. Das trifft vermutlich auch auf Bischéfin
Fehrs zu. Als sie Frau Dr. Arns feierlich aus inrem Amt verabschiedet hat, diirfte sie doch mit
ihr noch einmal Gber diese beide ja sehr direkt betreffende Angelegenheit gesprochen
haben. Oder wollten Bischéfin Fehrs vielleicht, dass diese wichtige Aufgabe der
Verfahrenskoordination unter den Tisch fallt?

C.3. Petentin und Zeugen durch Umdefinieren eliminieren

Den disziplinarischen Vorgesetzten von Bischoéfin Fehrs ist vermutlich nicht klar gewesen,
welche Position ihre Schwester und die Freundin der Petentin, die beiden im ,Pastor D.“-
Missbrauchskontext der Petentin vermutlich ebenfalls Opfer von Missbrauchen gewordenen
Personen aus ihrem damaligen familiar-persénlichen Umfeld, im heutigen petent:innenlosen
Aufarbeitungssystem der Petentin einnehmen: Beide gehéren insofern zum

92siehe https://www.nordkirche.de/nachrichten/nachrichten-detail/nachricht/rainer-kluck-uebernimmt-leitung-der-fachstelle-

praevention

93In einem Schreiben am 23.06.2021.

94 siehe sein Schreiben vom 28.06.2021.
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Aufarbeitungssystem, als dass sie von der Petentin, zusammen mit Pastor R., in ihrer
Funktion als Zeitzeug:innen des damaligen ,Pastor D.“-Missbrauches an ihr erwéhnt wurden.
Wie auch Pastor R., wurden sie von der Petentin nicht als Pastor R. Beschuldigende,
sondern als Zeug:innen, als potenziell fir den Aufarbeitungsprozess ressourcevolle
Personens erwéhnt. Ware das so, hatte fur sie ein eigener Aufarbeitungsprozess in einem
eigenen Aufarbeitungssystem eingerichtet werden missen.

Der vom disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin Fehrs, Oberkirchenrat Tetzlaff, so
wahrgenommene oder interpretierbare implizite ,Hinweis” der Petentin darauf, dass es
neben dem von Pastor D. an ihr zu verantwortenden weitere, eventuell auch Pastor R.
zuzuschreibende Missbrauche gibt, &ndert nichts daran, dass Pastor R. als Zeuge und nicht
als ein in dieser Weise von der Petentin Beschuldigter Mitglied ihres Aufarbeitungssystems
geworden ist. Pastor R. ist durch ihre Benennung seiner Person als Zeitzeuge ein Mitglied
des Aufarbeitungssystems der Petentin: als ein solcher wurde und wird Pastor R. per
Amtsverfehlung und -misbrauch von Bischdfin Fehrs seit viereinhalb Jahren vor der Petentin
und wohl auch vor den Mitgliedern der Unterstitzungsleistungskommission abgeschirmt und
versteckt. Bischoéfin Fehrs hat ihren Freund, den Zeitzeugen Pastor R. in einen Geist
verwandelt, in eine Person, die nicht sichtbar ist, deren bloBe, aber verdeckte und
»wegtabuisierte“ Existenz in diesem Aufarbeitungssystem den Aufarbeitungsprozess
blockiert — und von innen aushdéhlt und schlieBlich vaporisiert.

Diese von seinem Nachfolger Oberkirchenrat Lenz nicht korrigierte Einmischung von
Oberkirchenrat Tetzlaff, dem damaligen disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin Fehrs,
macht die Schwester und die damalige Freundin der Petentin nicht zu Mit-Petentinnen, die
ihrerseits etwa Personen aus dem Missbrauchskontext um Pastor D. herum im Sinne
eigener Beschwerden beschuldigen wirden. Pastor R. wurde von der Petentin fur das fur sie
installierte Aufarbeitungssystem als Zeuge und méglicher Mittler benannt: In dieser Funktion
fur die Petentin misste Pastor R. eigentlich in ihrem Aufarbeitungsprozess vor Ermittlungen
gegen seine Person geschutzt werden, die ihn als Zeuge in ihrem Aufarbeitungssystem
verstummen lassen wirden und dadurch den Aufarbeitungsprozess torpedieren: Weder die
Petentin, noch ihre Schwester haben Pastor R. des Missbrauches bezichtigt, als die Petentin
auf die Beziehung hinwies, von der sie Bischéfin Fehrs am 16.12.2019 berichtet hatte, dass
Pastor R. sie zu ihrer Schwester unterhalten habe. Sehr dezidiert hatte sie gesagt, ,lber die
Beziehung von meiner Schwester zu Pastor R. befragen Sie am besten die beiden selbst"”.

Die Petentin hatte gemeint, Bischéfin Fehrs solle die beiden in der oder in einer der nachsten
Sitzungen fragen, eben dann, wenn Pastor R. — was sie gerne gehabt hatte — anwesend
ware. Es ist allerdings zu vermuten, dass Bischéfin Fehrs genau das getan hat: Pastor R.
selbst fragen — und vermutlich auch die Schwester der Petentin, deren Kontaktdaten die

958ie schrieb am 21.07.2021 an Herrn Tetzlaff: ,Und ich hétte noch einige Fragen, bzw. brauche Herrn R. auch im Prozess

als Ressource, gerade auch, weil er meine Schwester kennt, bzw. sie ihn.“ (Siehe 21.07.2021a Petentin an Tetzlaff)
Das gleiche Schreiben geht nochmal raus, in CC an Igor Zeller (siehe 21.07.2021b Petentin an Tetzlaff Zeller R.+D.

anonym.).
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Petentin ihr ja im Vertrauen darauf gegeben hatte, dass der Aufarbeitungsprozess auch zu
etwas Heilsamem fir ihre Geschwisterbeziehungen und ihre Familie fihren wirde. Wenn
diese von einem VerstoB gegen das SeelGG ausgehende Vermutung stimmen wdirde, hatte
Bischofin Fehrs das allerdings illegitim als Privatperson gemacht, ohne ihre ihr beisitzenden
Kommissionsmitglieder und ohne die Petentin — ein eklatanter Amtsverrat.

Die Petentin fragte sich: Weswegen also diese Heimlichtuerei?! Bischéfin Fehrs hatte Pastor
R. einladen und befragen kénnen, denn er wurde von ihrer Petentin ja nicht eines
Missbrauches bezichtigt. Erst sehr viel spater gab die Petentin dem sich in den
schweigepflichtgeschitzten ULK-Rahmen, diesen dabei korrumpierend und kontaminierend,
unsachgemaB und unangemessen einmischenden disziplinarischen Vorgesetzten von
Bischofin Fehrs, Oberkirchenrat Tetzlaff, den Hinweis auf eine spezielle Begegnung
zwischen Pastor R. und einer seiner eigenen Konfirmandinnen, ihrer Freundin. Dartber, ob
diese spezielle Begegnung als Missbrauch durch Pastor R. erlebt oder benannt hat, hatte die
Petentin Oberkirchenrat Tetzlaff keine Angaben gemacht.

Der dann unbedingt gegen Pastor R. ermitteln wollende und die Petentin zum Denunzieren
veranlassen wollende Oberkirchenrat Tetzlaff wird, wie auch seines Stellvertreterin
Oberkirchenratin Kihl und sein Nachfoger Oberkirchenrat Lenz, von einem ,Sachverhalt
sexueller Missbrauch® ausgegangen sein, als er die Petentin — dabei nicht gestoppt von
Bischéfin Fehrs — zwangsverpflichten wollte, gegen Pastor R. auszusagen.

Ob die Konfirmanden-Freundin der Petentin diese Begegnung heute noch, als erwachsene
Frau, als Missbrauch erlebt und sie ihrem Konfirmationspastor, Pastor R., als einen solchen
vorhalten wirde, wei3 man nicht. Man weif3 nur, dass alle drei beteiligten
Oberkirchenrat:innen die Lage der von ihnen zum Denunzieren genétigten Petentin nicht im
Blick hatten — im Gegensatz wohl zu der Fellatio-Szene eines Pastors mit einer
Konfirmandin, die ihm diese spéater als Erwachsene nicht als Schuldvorwurf vorgehalten hat,
d.h. eben nicht selbst Petentin einer Anerkennungs- oder
Unterstitzungsleistungskommission geworden ist. Die drei Oberkirchenrat:innen waren von
dem sexuellen Akt geblendet und waren ausschlieBlich auf den Nachweis eines Vergehen
von Pastor R. fokussiert. Zu ihren Amtsobliegenheiten hatte aber, als ihre
Dienstaufsichtspflicht, vor allem gehért, den Aufarbeitungsprozess der Petentin zu schitzen -
anstatt sie als inoffizielle Mitarbeiterin des Landeskirchenamtes zu missbrauchen!

Die Petentin und ich kamen dann zu dem Schluss, dass Pastor R. in einer gemeinsamen
ULK-Sitzung mit Bischéfin Fehrs, den Kommissionsmitgliedern, der Petentin und mir
gegenlber wohl héchstens in die unangenehme Lage gekommen wére, sich anhéren zu
mussen, dass eine Beziehung zu einem 16-jahrigen Teenager seiner Gemeinde zwar nicht
justitiabel, aber doch fur einen Pastor ,eher unangemessen® sei. Zumindest fir den Zeitraum
Dezember 2019 bis August 2022 trifft das wohl zu, in dem Bischéfin Fehrs ihren Freund
Pastor R. durch die Einrichtung und das Durchhalten einer Kontaktsperre zur Petentin
geschitzt hat. Diese Lage hétte sich nur dann far ihn gedndert, wenn besagte Freundin sich
in Bezug auf die damalige Fellatio mit einem eigenen Ausgleichsanspruch melden wirde.
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Was ja immer noch passieren kann - theoretisch. Die Petentin geht eher davon aus, dass sie
das nicht tun wird).

Bischofin Fehrs hatte ihn aber wohl nicht, vor allem nicht mehr nach dem Bekanntwerden der
Fellatio-Szene, einladen kénnen, weil sie die ULK-Sitzung dann nicht mehr hatte moderieren
kénnen: Wenn es auch nur zu dem kleinsten Konflikt bezuglich einer vielleicht an
irgendeiner, vielleicht sogar nebenséchlichen Stelle nicht mehr von beiden geteilten
Wirklichkeitsauffassung zwischen der Petentin und Pastor R. gekommen wére, héatte sich
Bischéfin Fehrs sofort aus der Leitung der Unterstitzungsleistungskommission zurlickziehen
mussen. Sie wird aus ihrem nach dem ersten ULK-Treffen am 16.12.2019 vermutlich mit
ihrem Freud Pastor R. geflihrt habenden Gesprachen gewusst haben, dass es auf jeden Fall
sofort zu solchen Konflikten kommen wurde, weil wohl davon auszugehen ist, dass Pastor R.
die Behauptung zurlickweisen wirde, eine Beziehung mit der Schwester und der Freundin
der Petentin gehabt zu haben. Schwer vorstellbar, dass er sich der Gefahr aussetzen wirde,
sich im ULK-Rahmen mit einer etwaig vorhandenen Schuld auseinanderzusetzen und sich
vielleicht dabei noch ,um Kopf und Kragen zu reden®.

Die Behauptung, etwas mit dem damaligen Gemeindemitglied, der Schwester der Petentin,
gehabt zu haben, wird Pastor R. auch im Privatgesprach mit seiner Freundin, der Bischdfin,
zurlickgewiesen haben. Es ist zu vermuten, dass Pastor R. von seiner bischéflichen
Freundin die Kontaktdaten der Schwester der Petentin erhalten und dass diese und Pastor
R. sich darauf versténdigt haben, dass sie, wie er auch, aussagen wird, als 16-Jahrige nichts
mit Pastor R. zu tun gehabt zu haben. Warum sonst hatte Oberkirchenrétin Kahl tber
Monate hinweg nur noch die Kontaktdaten der Freundin haben wollen und nicht mehr die der
Schwester?!

Bischofin Fehrs kénnte natdrlich geltend machen, dass nicht sie Pastor R. — diese
veruntreuend — die Kontaktdaten der Schwester ihrer Petentin gegeben hat, sondern dass
er, als langjahrig als Polizei-Seelsorger tatig, vermutlich noch gute Kontakte hatte und sie
auch ohne ihre Hilfe herausbekommen hat.

Es kdnnte naturlich auch sein, dass Pastor R. Bischofin Fehrs, seiner persénlichen Freundin,
das eine oder andere aus dem damaligen Missbrauchskontext gebeichtet hat. Es sei denn,
sie wusste schon von dem Dingen und sie haben befunden und entschieden, dass einige
Szenen, Begegnungen oder Aktivitaten, also ,solche Details®, nicht in die inner- und
auBerkirchliche Offentlichkeit gehdren. Was aber in keinem Fall eine Begriindung dafir sein
kann, dass Bischéfin Fehrs und Pastor R. die Petentin, die Kommissionsmitglieder der ULK
und mich aus ihrem Austausch ausgeschlossen haben.
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C.4. Die Petentin aus ihrem Aufarbeitungssystem und -prozess
ausgrenzen

C.4.a. Sich beim Ausgrenzen der Petentin von Corona helfen lassen

16.12.2019 bis 21.01.2021

Die Anschlusssitzung an die erste Sitzung am 16.12.2019 fand monatelang nicht statt oder
wurde verschoben - wegen Corona. Social Distancing und seelsorgerische Maximal-
Distanzierung gingen Hand in Hand, auch am 29.10.2020, dem Treffen des Eiszeit-
Nichtgespraches. In diesem Gesprach, wie in den Monaten davor und danach, hat Bischéfin
Fehrs die Petentin, zusammen mit ihren Kommissionsmitgliedern, komplett ausgegrenzt.

C.4.b. ULK-Mitarbeiter:innen als Ausgrenzungshelfer:innen missbrauchen

C.4.b.1. Geschéftsfihrer Kluck als Ausgrenzungshelfer missbrauchen

Nachdem sie am 16.12.2019 schon intersiv Uber die kirchlichen Kontexte (,Tatorte” nennt
Herr Kluck sie) geredet hat, war es Unsinn, Kluck loszuschicken, um diese noch einmal zu
bereden. Vor allem die Mutter- und Kindheitskontext sollte die Petentin pldtzlich mit einem
unsensibel hineingratschenden, fremden Mann noch einaml bereden.

Das war sehr offensichtlich angelegt auf die Schaffung von Distanz, darauf die Petentin zu
vergraulen. Der willfahrige Herr Kluck, der Abstandshalter, der Mann firs Grobe, fir die
Drecksjobs, dafur, wenn frau sich als Bischdfin I&stige und kritische Leute "von der Pelle
halten" will, stellte dann in fanf Briefen, gemessen an der Tiefe des Gespraches, die am
16.12.2019 schon erreicht war, dummerhaftige, unnétige und Uberflissige Fragen.

Bei der Ausgrenzung der Petentin aus derem eigenen Aufarbeitungsprozess bediente sich
Frau Fehrs als bischéflichem Faktotum des ULK-Geschéftsflihrers Kluck, indem sie die
Entscheidung in der Kommission initiiert und/oder durchgesetzt, auf jeden Fall aber zu
verantworten hat, ihn zu instrumentalisieren, indem die Unterstitzungsleistungskommission
ihn, als ein ,Quasi-Kommissionsmitglied“, mit der Aufgabe betraute, das von den
Kommissionsmitgliedern Fehrs et al. am 16.12.2019 begonnene Aufarbeitungsgesprach an
deren Stelle, also stellvertretend fir sie, fortzusetzen!

Herr Kluck hat sich offensichtlich dazu missbrauchen lassen, mit seiner fragwurdigen
bischéflichen Beauftragung eine Art Puffer, Kommunikationsbefreite Zone, zu generieren,
oder besser: mit seiner Person eine Art Puffer zu sein zwischen Bischéfin Fehrs und ihren
drei weiteren Kommissionsmitgliedern, also der ULK, und der Petentin. Anders formliert:
Bischéfin Fehrs hat Herrn Kluck als Medium der von ihr verhdngten Kontaktsperre
missbraucht.

Bischofin Fehrs hat ganz offensichtlich Herrn Kluck versuchen lassen, den kirchlichen
Verantwortungsbereich zu verkleinern: Zusammenhang mit DVNLP ,fallt nicht in unsere
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Zustandigkeit” sagt er, ebenfalls der Zusammenhang mit dem Missbrauch in der Familie und
in dem sich um etliche Pastoren und Angehérige anderer Berufsgruppen erweiternden
familiaren padokriminellen Téatersystem.

C.4.b.2. Ankiindigung der Aussetzung der ULK

Die dem Landeskirchenamt unterstellten ULK-Mitarbeiterinnen, Herr Kluck und Frau Dr.
Arns, kundigen die Aussetzung der ULK-Sitzungen mit der Petentin an, geben aber keinen
Hinweis darauf, ob und wenn ja, was die Petentin beitragen kann, um die Wiederaufnahme
ihres Aufarbeitungsprozess zu beschleunigen. Sie wird nicht Uber ihre Rechte und Pflichten
informiert - weder von Herrn Kluck und Frau Dr. Arns, noch von Oberkirchenrat Tetzlaff (der
das Thema ,Aussetzung der ULK" komplett vermeidet und als Pastor R.-Ermittler auftritt).

Am 25.05.2021 wurde die Petentin durch den ULK-Geschaftsflihrer Kluck Uber die
Aussetzung der Arbeit der ULK unterrichtet: “Sie erwédhnen die (mindestens) Mitwisserschaft
durch Pastor R. ... Nach dem Prédventionsgesetz der Nordkirche sind wir nun verpflichtet,
zundchst formal zu priifen, ob ein Verdachtsfall tatsédchlich vorliegt und danach ein
entsprechendes Verfahren zu eréffnen. ... Ich werde Sie lber das Ergebnis der Priifung in
Kenntnis setzen und hoffe auf Ihre Unterstiitzung, den Sachverhalt weiter

aufzukléren. ...Wéhrend der Priifung einer mdglichen Aufkldrung ruhen die Gesprédche mit
der Unterstitzungsleistungskommission. s

Mit ,Ich ... hoffe auf Ihre Unterstiitzung, den Sachverhalt weiter aufzuklédren®bereitet Herr
Kluck die Petentin schon auf ihre Inanspruchnahme als ,,Zuarbeiterin“ der Ermittler des
Landeskirchenamtes vor. AuBerdem macht der Religionspadagoge Kluck deutlich, dass er,
wie wohl auch seine Chefin, Frau Dr. Arns, nicht ermessen kann, welches Desaster ein
solches Vorgehen des Landeskirchenamtes fir den Aufarbeitungsprozess der Petentin
bedeutet.

Im gleichen Schreiben an die Petentin vom 25.05.2021 meinte Herr Kluck : “Sie erwdhnen
die (mindestens) Mitwisserschaft durch Pastor R., dem damaligen Kollegen in der Philippus-
Kirchengemeinde in Hamburg-Horn. Bischéfin Fehrs hat im Gespréch transparent gemacht,
dass sie diesen Pastor persénlich kennt. Das mag eine Priifung erforderlich machen, ob sich
daraus eine Befangenheit ableiten Idsst. Das wére allerdings erst dann relevant, wenn sie
Einfluss auf die Vermeidung eines Verfahrens nehmen kénnte.“

Was Herr Kluck wohl nicht wusste: Die Befangenheit von Bischéfin Fehrs zeigte sich
vermutlich eher daran, dass sie die Oberkirchenréte eher ermuntert hat, so zu tun als wirden
sie ein Verfahrten gegen Pastor R. betreiben wollen, als dass sie versucht hatte, sie daran
zu hindern. Siehe dazu auch das Kapitel ,F.13.9.9. Absurdes Verstéandnis von Befangenheit
des Duos Fehrs-Kluck®.)

9625.05.2021a 5. Kluck-Brief an Petentin und Original-Mail.
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Am 23.06.2021 bestétigt Frau Dr. Arns die Tatsache, dass das Landeskirchenamt die ULK-
Sitzungen mit der Petentin ausgesetzt hat: “Aufgrund Ihrer Einlassungen bei mehreren
kirchlichen Stellen zu Hinweisen auf sexualisierte Gewalt durch einen Pastor der Nordkirche
ist gemdB S 6 Abs. 1 Prdaventionsgesetz [gemeint ist wohl §6] die Meldung zur Eréffnung
eines formalen Priifverfahrens bei den dienstlich zustdndigen Stellen erfolgt. Diese
Untersuchung lauft zurzeit. Im Interesse einer ordnungsgeméBen Kldrung des Sachverhalts
ruhen wéhrenddessen alle weiteren Verfahren. Dies gilt auch fir Ihr Verfahren mit der
Unterstlitzungsleistungskommission.“ Frau Dr. Arns sagte auch: “Die Kommission steht
grundsétzlich fiir eine Fortsetzung des Kontakts zur Verfligung und wird Ihnen nach
Abschluss des Priifverfahrens gerne ein erneutes Gesprédchsangebot machen. Uber den
Stand der Dinge wurde die Petentin nie unterrichtet, weder von ULK-Geschéftsflhrer Kluck
noch von Frau Dr. Arns. Auch nicht dariber, ob sie etwas tun kann, um die Wartezeit auf die
Fortsetzung ihres Aufarbeitungsprozess zu verklrzen — auBer ihre Schwester und Freundin
bei den ,zustédndigen Stellenzu denunzieren.

Am 14.07.2021 bestatigte Frau Dr. Arns noch einmal die Entscheidung dieser zustandigen
Stelle, ndmlich des Landeskirchenamtes, spater vertreten durch die Oberkirchenrat:innen
Tetzlaff, Kiihl und Lenz: “Die derzeit laufende Uberpriifung Ihrer Hinweise bezieht sich auf
beide von Ihnen benannten Pastoren und erfolgt durch das Landeskirchenamt als
dienstvorgesetzte Stelle. Die weiteren Gesprdche mit der
Unterstitzungsleistungskommission ruhen so lange bis ein Ergebnis durch das
Landeskirchenamt vorliegt.”s Und am 02.08.2021 kundigt sie zusatzlich an: “Angesichts Ilhrer
Schilderungen, und um den Eindruck einer Befangenheit der Kommission
entgegenzuwirken, wird sich Bischdfin Fehrs vollstandig aus lhrem Verfahren mit der
Unterstitzungsleistungskommission zurtickziehen und in keinem weiteren Kontakt mehr mit
Ihnen stehen. Die drei Ihnen bereits bekannten Kommissionsmitglieder stehen weiterhin fir
eine Fortfihrung der Gesprédche zur Verfliigung.

C.4.b.3. Einsatz von Frau Dr. Arns als Ltgenhelferin

Bischéfin Fehrs hat Frau Dr. Arns fir sich ligen lassen — oder Frau Dr. Arns belogen, damit
diese unwissentlich eine Luge weitergibt: sie hatte ihre Befangenheit zeitnah erklart.

C.4.c. Sich vom Landeskirchenamt bei der Ausgrenzung der Petentin helfen lassen

21.01.2021 bis 09.08.2021: 03.08.2021 Schreiben Tetzlaff an die Petentin: “erbitten wir
entsprechende Hinweise [verwertbar gegen Pastor R.] vertraulich an das Landeskirchenamt,

97Siehe 23.06.2021 Schreiben Frau Dr. Ams an Petentin und Original-Mail.
98sSiehe 14.07.2021b Frau Dr. Arns an Petentin und Original-Mail.

99siehe 02.08.2021 Dr. Arns an Petentin und Original-Mail.
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damit wir diesen weiter nachgehen kénnen.“» und 09.08.2021: “...wird geméani
Geschdftsverteilungsplan des Landeskirchenamtes bearbeitet.

C.4.d. Sich die Ausgrenzung der Petentin von ganz oben abgesegnen lassen

09.08.2021 bis heute: Zusammenwirken der disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin
Fehrs aus dem Landeskirchenamt (siehe Kapitel 1.8.b.3. Oberkirchenrat Lenz) und der ihr
vorgeordneten Geistlich-Leitenden, Landesbischéfin Kiihnbaum-Schmidt, Ratsprasidentin
Kurschus, sowie der Ottensener Pastor:innen Howaldt, Lemme und Fenner, des Kantors Igor
Zeller und des Propst Brasen.

C.4.e. Das Aufarbeitungssystem in ein Verschwdrungssystem verwandeln

Was nach der Zombieisierung des Aufarbeitungssystems vom selbigen brig blieb, war ein
System von sich vermutlich gegenseitig deckenden und zuarbeitenden krichlichen
Hierarchen, welches man wohl ein Verschwdrungssystem nennen muss: Bischéfin Fehrs,
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt, Ratsprasidentin Kurschus und Oberkirchenrat Lenz,
die ,Gruppe Fehrs*.

Die Zombieisierung geschah zunéchst durch eine Ausgrenzung des Zeitzeugen und
personlichen Freundes der ULK-LeiterinBischdfin Fehrs, Pastor R., und einer Ausgrenzung
der Petentin und ihres Unterstitzers, mich, aus aus ihrem eigenen Aufarbeitungsprozess.

C.5. Bischofliches Trittbrettfahren: Vorhandene Kriminalisierungs-
und Psychiatrisierungsattacken utilisieren

Bischéfin Fehrs hat muss sich den Vorwurf gefallen lassen, die gegen ihre Petentin, und
auch mich, ihren Unterstitzer, die zu Beginn des ULK-Aufarbeitungsprozesses schon
existiert habenden, verbrecherischen Kriminalisierungs- und Psychiatrisierungsattacken fir
ihre eigene heimliche Agenda genutzt zu haben: den Schutz ihres Freundes Pastor R. und
das Ansehen der Kirche, sowie die Vermeidung eines zweiten Ahrensburg mit einem von ihr
unter Protest der Betroffenen geschiitzten Ruhestandspastor. Ubernommen — durch den
kompletten Ausschluss dieser der ihr bekannten Attacken als Thema aus ihrem Gesprach
mit ihrer Petentin und ihren Kommissionsmitgliedern, aber auch durch den Ausschluss der
Tatsache, dass ihr Duz-Freund, der Ottensener Pastors Frank Howaldt vermittelt Gber seine
enge Verbindung mit Verbrechern aus dunklen Winkeln der Psychomethoden-Welt tief in
diese Kriminalisierungs- und Psychiatrisierungsattacken verstrickt ist.

100siehe 20210803 Schreiben Tetzlaff an Petentin und Original-Mail.

101 Siehe 09.08.2021 Tetzlaff an Petentin und Original-Mail.
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C.5.a. Bischoéfin Fehrs unterstlitzt zusammen mit Psychomethoden-Verbrechern
padokriminelles Téatersystem

In enger Zusammenarbeit mit dem padokriminellen Téatersystem aus dem Lebenshintergrund
der Petentin haben verbrecherisch agierende DVNLP-Vorstandsmitglieder zusammen mit
den mafiésen Verbands- und Téateranwéltem Uble Kriminalisierungs- und
Psychiatrisierungsattacken gegen die Petentin und mich gefahren. In derem Verlauf haben
sie es in 2014 sogar geschafft, die Akten von LKA und StA zu manipulieren.

Bischofin Fehrs hatte so handeln mussen, dass die evangelische Kirche sagen kénnte: ,Wir
sind als Kirche stolz, sagen zu kénnen, dass wir unsere Aufgabe erfiillt haben, Bedrédngten
und Verfolgten zu Hilfe zu kommen und ihnen Schutz und Asyl zu bieten.*”

C.5.a.1. Bischéfin Fehrs utilisiert die von den DVNLP-Verbrechern und -innen und
den péddokriminellen Té&tern und -innen gefélschten LKA-Vermerke

LAufgrund des neuen Schreibens von Frau ... [die Petentin, im DVNLP die
.Beschwerdeflhrerin“] nahm ich heute mit dem sozial-psychiatrischen Dienst Altona auf.
Dort bestétigte man mir den Eingang meines Briefes. Man habe sich intensiv mit der
Problematik auseinandergesetzt. Zweifelsfrei sei Frau ... [die Petentin] ,extrem aufféllig‘ und
vermutlich wahnhaft, ebenso Herr Stahl. Eine Fremd- oder Eigengefdhrdung werde jedoch
nicht gesehen. Man habe daher beschlossen, nicht an Frau ... [die Petentin] oder Herrn
Stahl heranzutreten, da dies voraussichtlich nicht zu einer Besserung fiihren wiirde. Im
Gegenteil, es werde beflirchtet, dass dann auch der sozialpsychiatrische Dienst mit Briefen
LUberhduft" werde. AuBerdem sei es méglich, dass Frau ... [die Petentin] gegen alle
Personen, die nicht in ihrem Sinne agieren, Strafanzeigen erstatte. Man habe die aktuelle
Lage zur Kenntnis genommen und werde sie heranziehen, falls sich der Gesundheitszustand
der Frau ... [der Petentin] derart verschlechtert, dass eine Notwendigkeit zur Behandlung,
ggf. auch gegen ihren Willen, notwendig wird. Weitere von Frau ... [die Petentin]
eingereichte Unterlagen wirden bis auf weiteres nicht benétigt. gezeichnet: Herr B., KOK
[=Kriminaloberkommissar], LKA 42%= Dieser Vermerk ist selbstimmunisierend durch die
implizite, warnende Anordnung, nicht an die beiden Pathologisierten "heranzutreten®, was ja
bedeutet, nicht mit ihnen zu kommunizieren. Die evangelische Kirche hat diese perverse,
seine Selbstimmunisierung sichernde Logik diese Vermerkes Gbernommen: ,Kommuniziert
nicht mit ihnen, lasst sie links liegen, grenzt sie aus, denn das ist zu ihrem Besten!“ Ich
unterstelle, zumindest Bisch6fin Fehrs und Oberkirchenrat Lenz, aber auch Landesbischofin
Kuhnbaum-Schmidt und Ratspréasidentin Kurschus, dass sie um die verbrecherische
Manipulation der Vermerke im LKA und StA wussten und auch um die Ubernahme dieser
Strategie durch den Psychomethoden-Verbrecherverband DVNLP und die Systemaufsteller-
Kollegen von Pastor Frank Howaldt, dem Duz-Freund von Bischéfin Fehrs. Beiden hatten

102In meinen Buch ... Beschwerdefiihrerin genannt.

103seite 8 im Dossier Tater-Opfer-Umkehr. Siehe auch im Kapitel C.2.f.6. Hat Bischéfin Fehrs das Vorgehen des

Verbrecherverbandes DVNLP bewusst kopiert?
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meine Verdffentlichungen Uber Verbrecherkollegen von Pastor Howaldt vorliegen und daftr
gesorgt, dass sie in der Kirche, sowohl in der ULK als auch in der Gemeinde der Petentin,
nicht zur Kenntnis genommen wurden.

C.5.a.2. Bischéfin Fehrs und ihr Duz-Freund Pastor Frank Howaldt utiliseren die
Psychiatrisierungsattacke der Familien- und Systemaufstellerkollegen

Wohl um dessen pastoralen ,Ab- und Irrwege“ in die in der evangelischen Kirche verpdnte
Welt der Familien- und Systemaufstellungen unter dem Tisch halten zu kénnen, haben
Bischéfin Fehrs und ihr Duz-Freund Pastor Frank Howaldt die Psychiatrisierungsattacke
seiner Aufstellerkollegen in der Gemeinde und in der ULK verschwiegen, bzw. wie Bischéfin
Fehrs in der ULK in feudalistisch-willkirlicher Manier auch die aus dem DVNLP, zum Nicht-
Thema erklart.

C.6. Die Integritat des Aufarbeitungssystems beschadigen

Die wichtigste der in Aufarbeitungsprozessen zu beachtenden Regeln ist wohl die, dass
keine der zum Aufarbeitungssystem zum Missbrauchskontext gehérenden Personen und
Themen aus dem Aufarbeitungsprozess ausgeklammert, ausgegrenzt oder ausgeschlossen
werden durfen. Das gilt selbstversténdlich auch fur Phdnomene wie die Befangenheiten und
Befindlichkeiten der Beteiligten, vor allem aber der Leiterin dieses Prozesses. Auf keinen Fall
darf es sein, dass diese sich als Leiterin des Prozesses, quasi als Herrin des Verfahrens,
selbst als Amtstréagerin, Mensch und Person aus dem Aufarbeitungssystem ausschlieBt, also
dessen Integritat korrumpiert.

Genau das ist in der ,Causa Fehrs" geschehen, als Bischéfin Fehrs sich aus dem von ihr
dann als bloBe Form oder Hiille zuriickgelassenem Amt ,stahl“. Der Leitungspersonen eines
Aufarbeitungssystem kommt die Aufgabe zu, dessen Integritat und die aller Beteiligten zu
schitzen - was Bischofin Fehrs beides eindeutig nicht gemacht hat und wohl auch, aufgrund
ihrer ,Pastor R.“-Verstrickung und -Befangenheit nicht konnte.

C.6.a. Petent:innen der Gefahr von Stigmatisierungsprozessen aussetzen

Ein wichtiger Aspekt der Integritat des Aufarbeitungssystems ist die Notwendigkeit, mit dem
in den jeweiligen Gemeinden der Petent:innen eventuell 6ffentlich gewordenen
Missbrauchsthema achtsam umzugehen und die Integritat der Petent:innen zu schitzen.

Die Mitglieder des Aufarbeitungssystem, besonders die Pastor:innen in den Gemeinden der
Petent:innen und der/die LeiterIn der Unterstitzungsleistungs-oder
Anerkennungskommission, missen durchgehend im Blick behalten, dass die Petent:innen
nicht das Opfer weiterer Stigmatisierungen und Retraumatisierungen werden, da sie sich als
Gemeindemitglieder selbst durch ihr Outing, (1) Opfer oder Uberlebende(r) eines oder
multipler Missbrauche und (2) PetentIn der Unterstitzungsleistungskommission geworden zu
sein quasi automatisch in die vulnerable Position eines stigmatisierten Menschen bringen.
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Sie gehen ein Risiko ein, welches als wesentliches, strukturelles Element zum
Aufarbeitungs- und Anerkennungsprozess dazu gehort.

Das mit dem Outing, Petent oder Petentin einer Unterstitzungsleistungs- oder
Anerkennungskommission zu sein, zwangslaufig verbundene Outing, Opfer eines
Missbrauches geworden zu sein, birgt das Risiko einer Stigmatisierung, das als strukturell
determiniertes Prozessmerkmal unvermeidbar zum Aufarbeitungsprozess dazugehort. Es
kann wohl, zumindest theoretisch, nur durch absolutes Schweigen der Petent:innen als
Gemeindemitglied in ihren Gemeinden vermieden werden.

Beim Reflektieren ihrer Vorgehensweisen bei der Aufarbeitung von Missbréduchen kénnte fur
die evangelische Kirche vielleicht diese Uberlegung niitzlich sein: Hat sich ein
Gemeindemitglied als Opfer eines Missbrauches geoutet, bzw. dahingehend, schon aktuell
oder in Kurze beginnend, im Kontakt mit der mit der/dem Aufarbeitung dieses Missbrauches
betrauten kirchlichen Amtstragerin zu stehen, beginnt etwas, das man als Vorstufe einer
malignen Stigmatisierung beschreiben kénnte. Dieses Outing gemacht zu haben, bringt das
betreffende Gemeindemitglied in einer besonderen Weise in den Focus der Wahrnehmung
der Gemeinde, sowohl was die Pastor:innen, als auch die anderen Gemeindemitglieder
betrifft. Diese Fokussierung, oder auch Fokusverengung, auf das sich in der Stigmatisierung
ausdrickende Thema héngt ab von der Klarheit, Direktheit und Ehrlichkeit der
Kommunikationskultur in der betreffenden Gemeinde, sowie auch von
Stigmatisierungsprozessen, die im Zuge von Konflikten vor dem Outing eventuell schon
begonnen haben.

Es gehdrt generell zu den Amtsobliegenheiten der von der Kirchenleitung mit der Leitung
eines Aufarbeitungs- und Unterstitzungsleistungsprozess beauftragten kirchlichen Person
dazu, zu Uberprifen, welche Implikationen, im Sinne des eben Ausgefliihrten, die bloBe
Tatsache im Leben der Petent:innen hat, oder haben kénnte, Petentln der betreffenden
Unterstiitzungs- oder Anerkennungskommission zu sein. Ein solcher ,Okologie-Check ist
wichtig, um herauszufinden, ob das Vorgehen der Kirche, klerikale Missbrauche der
Vergangenheit aufzuarbeiten, im Einzelfall ungute Nebenwirkungen mit sich bringen kénnte,
sowohl was das Leben der Petent:innen in ihren Familien als auch deren Leben in ihren
Gemeinden betrifft.

Im vorliegenden Fall hat Bischéfin Fehrs diese zu ihren Sorgfaltspflichten gehérende
Aufgabe ihres Amtes schandlich vernachlassigt, sowohl was die Situation der Petentin in
ihrer Familie, als auch die in ihrer Gemeinde betrifft:

- Zum einen hat sie ihre Petentin nicht vor der Erpressung ihrer Vorgesetzten geschitzt,
fur das ,Linsengericht® der Fortsetzung ihres Aufarbeitungs- und
Unterstitzungsleistungsprozesses ihre ,Seele verkaufen® zu sollen, daduch sich die
Siinde aufzuladen, ihre Schwester (und zusétzlich ihre Freundin) zu denunzieren und
zusatzlich die, dem von ihr als Ressourceperson in den Prozess eingeladenen
Zeitzeugen, Pastor R., Schaden zuzufligen.
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- Zum anderen hat Bischéfin Fehrs die spezielle Situation der Petentin in ihrer Gemeinde
in keiner Weise berucksichtigt, obwohl sie mit Sicherheit durch ihren Duz-Freund, Pastor
Frank Howaldt, den sie geistlich zu leiten hat, und durch Propst Brasen, Uber den sie die
Dienstaufsicht flhrt, hinlanglich detailliert und genau tber diese Situation informiert war.
Und: Bischéfin Fehrs wusste, dass Pastor Frank Howaldt vor ihrer Petentin damit
angegeben hat, dass Bischéfin Fehrs seine Duz-Freundin ist. Das wusste sie aus den
162-Seiten, die sie ihren ULK-Geschéaftsfihrer Kluck hat kommentieren und als
unbrauchbar zurtickweisen lassen.

Bischéfin Fehrs hat offensichtlich nicht nur keinen Check auf Okologie gemacht, sondern sie
hat sich, sowohl in Bezug auf die Okologie des Systems Familie als auch des Systems
Gemeinde, vermutlich trotz kristallklarer Einsicht in die Risiken fir ihre Petentin, dafir
entschieden, ihr die unékologischen und schadigenden Folgewirkungen ihres bischéflichen
Tuns und Nicht-Tuns zuzumuten. Deren resultierende und flr die Petentin mit Sicherheit
eintretende toxische Wirkung hat Bischoéfin Fehrs fur die Verfolgung ihrer persénlichen
Agenda in Kauf genommen, die wohl zumindest aus den Motiven bestand, ihren Freund
Pastor R. und ihre ,Mutter Kirche“ zu schiitzen.

Das Nicht-im-Blick-Haben bzw. Gar-nicht erst-in-den-Blick-Nehmen der méglichen bis
wahrscheinlichen negativen Konsequenzen fur ihre Petentin kdnnte als eine etwas
schlampenhaft-bischéfliche Nachléassigkeit noch entschuldbar sein. Nicht entschuldbar ist
aber, dass sich Bischofin Fehrs — was vielleicht nicht ihre urspriingliche Absicht, aber doch
im Ergebnis der Fall ist — gemein gemacht hat mit den Verbrecher:innen in der
Psychomethodenwelt des NLP und der Familien- und Systemaufsteller. Uber deren gegen
ihre Petentin und gegen mich gerichtete Schandtaten war Bischéfin Fehrs detailliert im Bilde.
Sie wurde mit Sicherheit nicht nur tGber ihnren Duz-Freund, den Ottensener Pastor Frank
Howaldt, aus erster Hand informiert, sondern auch durch mein Buch Uber den
Psychomethoden-Verbrecherverband DVNLP und unsere ihr zur Verfigung gestellte
Korrespondenz mit den Ottensener Pastor:innen. Sie wusste, dass der tief in die
Psychomethodenwelt verstrickte Pastor Frank Howaldt der Petentin, mir und seinen
Pastorenkolleg:innen gegeniber den Verbrecher-Psychomethoden-Verband DVNLP
verteidigt hat — obwohl er um die verbrecherische Rufmord- und Psychiatrisierungsattacke
wusste, die er gegen sein damaliges Gemeindemitglied, die Petentin, und gegen mich als
Angehdrigen seines Gemeindemitgliedes und gleichzeitig seinen Psychomethoden-Kollegen
in der Welt der Familien- und Systemaufstellungsarbeit fihrte.

C.6.b. Okologie der Gemeindesituation

Die Petentin scheint mir in ihrer Gemeinde und der Kirche generell stigmatisiert zu sein, als
eine Person ,mit der irgendwas ist“, d.h. der man besser aus dem Weg geht."s Die Gruppe
der von ihr in CC mitinformierten, ihr aber nicht, oder nicht mehr, antwortenden kirchlichen

104 Siehe "NLP fiir Verbrecher - 'Causa DVNLP": Mafia-, Stasi- und Nazi-Methoden im deutschen NLP.
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Amtstragerinnen ist mittlerweile groB geworden und die Pastorlnnen in der jetzigen
Gemeinde, in der die Petentin Gottesdienste besucht, sprechen kaum mit ihr. Diese teilweise
personlich verstrickten und befangenen, beruflich vermutlich Gberforderten Pastorlnnen
werden offensichtlich von ihren sie geistlich leiten sollenden Vorgeordneten, Propst Brasen
und Bischéfin Fehrs, nicht angemessen gefiihrt und korrigiert. Zu sehr sind diese selbst
verstrickt und befangen. Das trifft auch auf ihre disziplinarischen Vorgesetzten und, mit der
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und der EKD-Ratsprasidentin Anette Kurschus, auch
auf ihre sie geistlich leiten sollenden, also ihr hierarchisch vorgeordneten Flhrungspersonen
der evangelischen Kirche zu. Sie alle sind Mitglieder des Aufarbeitungssystems der Petentin,
die daran beteiligt sind, dass sie, nachdem sie damals ,,in Kirche“ sexuell missbraucht wurde,
heute in der evangelischen Kirche durch die von Bischdfin Fehrs und der Kirchenleitung
unprofessionelle, stimperhafte und schlampige ,Missbrauchsaufarbeitung“ erneut mit einem
schweren Missbrauch konfrontiert ist.

Nachdem das Aufarbeitungssystem mit dem Antrag der Petentin an die ULK im Juni 2019
angefangen hat, sich zu etablieren, d.h. der innerkirchliche Aufarbeitungsprozess im
Subsystem ,eingeweihte Gemeindemitglieder, die Petentin und ich als ihr Unterstitzer” des
Aufarbeitungssystems, nun seit drei Jahren in Gang ist, wird die Petentin in der Gemeinde
zunehmend als eine angeschaut, die — scheinbar sichtbar — ein Stigma tragt, also ,etwas,
wodurch etwas oder jemand deutlich sichtbar in einer bestimmten, meist negativen Weise
gekennzeichnet ist und sich dadurch von anderem unterscheidet” (Woérterbuch Google). ,Ein
Stigma (griechisch otiyua fir Stich, Wundmal) ist eine unerwiinschte Andersheit gegeniiber
dem, was wir erwartet hétten“und ,eine Verallgemeinerung einer spezifischen Handlung
oder Eigenheit einer Person auf deren Gesamtcharakter. Dabei bewirkt das Stigma einen
Status der Person, der gegentiber ihren tbrigen Eigenschaften hervorsticht.“ Ein Stigma
muss also nicht etwas Sichtbares sein, wie Narben, Verkrippelungen oder ein Gorbatschow-
Mal, sondern kann auch in einem ,Jemandem etwas (eigentlich Unsichtbares) ansehen
kénnen® oder einem ,Etwas in jemanden Hineingucken® bestehen.

Ob etwas zu einem Stigma wird, hangt wesentlich auch von der potenziell stigmatisierten
Person ab: “Bei nicht sichtbaren Stigma-Merkmalen (z. B. friihere Gefédngnisstrafe,
Spielschulden) entscheidet eine betroffene Person liber Geheimhaltung oder Enthlillung.
Beides kann je nach Adressat sowohl unglinstige wie gtinstige Auswirkungen haben. ‘e

Das bedeutet fur Petentinnen der ULK allgemein, dass eine Stigmatisierung von Petentinnen
ein wohl nicht zu verhindernder Prozess ist. ,Unter Stigmatisierung wird in der Soziologie ein
Prozess verstanden, durch den Individuen bestimmte andere Individuen in eine bestimmte
Kategorie von Positionsinhabern einordnen, durch Zuschreibung von Merkmalen und

105Vergleiche die ,Da unser Kontakt auch eindeutig dienstlich fir mich ist“-Distanzierung des von Propst Brasen (siehe

09.08.2019a Propst Brédsen an Petentin und Original-Mail).

106Alle Zitate, sofern nicht anders angegeben: https://de.wikipedia.org/wiki/Stigmatisierung
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Eigenschaften, die diskreditierbar sind.“ Alleine das Outing eines Gemeindemitgliedes, als
Opfer und Uberlebende(r) eines in einem vergangenen Kirchenkontext geschehenen
sexuellen Missbrauches ein(e) Petentln der ULK zu sein, bringt dieses Gemeindemitglied in
die Gefahr einer toxischen Stigmatisierung. Das tut es einerseits, da ,Missbrauchsopfer*,
eine oder ,ein Missbrauchte() sein“ schon eine Stigmatisierung darstellt, je nach
Glaubenssétzen, auf beiden Seiten der Stigmatisierung genannten Interaktion, und
andererseits, weil das Outing, wiederum je nach Glaubensséatzen der am
Stigmatisierungsprozess beteiligten Gruppe und Personen, die das Risiko in sich tragt, dass
eine schon vorhandene Stigmatisierung intensiver wird - vor allem, wenn das Outing nicht zu
einer Ubernahme vorhandener Schuld am Missbrauch fiihrt, zu einer Entschuldigung des
Missbrauchers oder der Institution, in welcher der Missbraucher ein Amt innehatte.

Der Aspekt ,,Okologie der Gemeindesituation® ist im vorliegenden Fall besonders wichtig,
weil sich die Petentin als Gemeindemitglied entschieden hatte, die drei Ottensener
Pastor:innen tber die vom Psychomethodenverband DVNLP gegen sie und mich
gerichteten, hochgradig verbrecherischen Rufmord- und Psychiatrisierungsattacke zu
unterrichten. Die drei Pastor:innen wussten, wie auch Propst Brasen und dann Bischéfin
Fehrs, um die vorhandene Stigmatisierung der Petentin und meiner Person durch die bisher
nicht korrigierten Inhalte der vom DVNLP, sogar international betriebene Rufmord- und
Psychiatrisierungskampagne. Diese Stigmatisierung wurde unterstitzt von den Duz-
Freunden Frank Howaldt und Kirsten Fehrs, offensichtlich einer Koalition im Ubel. Pastor
Frank Howaldt war fahrlassig mit seiner doppelten Rolle als ,Gemeindepastor Howaldt“ und
als ein in Aufstellungsarbeit und anderen DVNLP-nahen Psychomethoden ausgebildeter
~oystemberater-Pastor Howaldt“ umgegangen und Bischéfin Fehrs mit der Unvereinbarkeit
ihrer Rollen ,Freundin von Pastor R.“ und ,Bischdéfliche Leiterin der
Unterstitzungsleistungskommission“ — zu der dann noch die Unvereinbarkeit ihrer Rollen
~Freundin von Pastor Howaldt“ und ,geistige Leiterin von Pastor Howaldt“ bzw. auch,
vermittelt Uber Propst Brésen, ,disziplinarische Vorgesetzte von Pastor Howaldt“ kamen.

Die nicht zu verhindernde, strukturell unvermeidliche Stigmatisierung wurde also im
vorliegenden Fall durch eine zweite Ebene eines Stigmatisierungsprozesses verstarkt. Diese
hat ihre Grundlage in dem Zweifel an der Glaubwurdigkeit der Petentin, die von Pastor Frank
Howaldt im Flnfergesprach mit uns und seinen beiden Ottensener Pastorenkolleg:innen
indirekt gesat wurde, als er mir vorwarf, ich durfe ,doch den DVNLP nicht verbrecherisch
nennen®.

Wenn man davon ausgeht, dass sich diese Saat von Glaubwdrdigkeitszweifeln, Gber den
engeren Kreis der Ottensener Pastor:innen hinaus in die Gemeinde und auch in den Chor
hinein verteilt hat, ist zu vermuten, dass die Petentin innerhalb des gréBeren
Aufarbeitungssystems, dass eben auch Mitglieder der Gemeinde einbezieht, nicht nur mit
dem Stigma der Missbrauchten oder Missbrauchsuberlebenden umgehen muss, sondern
auch mit einem, dieses Uberlagernden weiteren Stigma, welches vielleicht aus Fragen
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resultiert, welche einzelne Mitglieder der Gemeinde eventuell im Sinn haben, wenn sie die
Petentin angucken. ,Wird oder wurde ihr ULK-Antrag lberhaupt angenommen? Wird ihr dort
vielleicht gar nicht geglaubt? Wird sie dort vielleicht auch, wie vom DVNLP propagiert, als
Falschbezichtigerin angesehen? Wurde sie vielleicht sogar als eine solche tberfihrt? Sind
dann die Zweifel an der Glaubwiirdigkeit der Petentin, die der in Aufstellungsarbeit und
anderen Psychomethoden ausgebildete ,Systemberater-Pastor Frank Howaldt vielleicht
unbewusst gestreut hat, vielleicht tatséchlich berechtigt?*

Fir die im Moment von Bischéfin Fehrs unterbrochene Arbeit des Aufarbeitungssystems der
ULK ist zu bedenken, dass diese mehrschichtige Stigmatisierung erst dann endet, wenn die
Petentin in einem offiziellen kirchlichen Ritual davon befreit wird, die Schuld des sie als
Konfirmandin missbraucht habenden Pastors in ihrer Seele fiir ihn mitzutragen. Ein solches
Ritual wéare dann gleichzeitig ein ,Entstigmatisierungsritual®, welches 6ffentlich stattfindet und
in das alle zum engeren und weiteren Aufarbeitungssystem gehérenden Menschen
einbezogen waren, eben auch die Mitglieder der Gemeinde und des Chores der Petentin -
als dieses Ritual Mitgestaltende oder als es einfach Miterlebende. Alle sind dann Teil dieses
Rituals und als Aktive oder oder als Zeugen einbezogen — letztlich alle als Betroffene.

Nur wenn das mit Bischéfin Fehrs schon als Rekonfirmations- und Entschuldigungsritual
angedachte Stigma-Auflésungsritual, oder ein &hnliches, in oder mit der
Christianskirchengemeinde stattfindet, kann es flr die Petentin, sowohl im Kontext der
Gemeinde in Ottensen als auch in der Kirche Uberhaupt, die Chance geben, dass der
Prozess der Stigmatisierung verhindert bzw. angehalten wird und dass schon entstandenen
Stigmatisierungsfolgen aufgehoben werden.

C.6.c. Verqiftung und Abschaffung der Seelsorge zulassen

Wir, die Petentin und ich, ihr Unterstitzer, sowie mittlerweile wohl auch all die erwdhnten
kirchlichen Amts- und Wirdentréger, die zusammen das ,Nicht-Aufarbeitungs-“ bzw. das
»2Aufarbeitungsverhinderungssystem* bilden: Wir alle sind mit etwas konfrontiert, was man
wohl ,seelsorgerische Verwahrlosung“ oder ,Tod der Seelsorge” nennen muss. Mit etwas
auBerst Ungutem und extrem Unheiligem, mit etwas, was auf allen Ebenen der kirchlichen
Hierarchie wiederholt, sowie zu Lasten und einseitig auf Kosten der Petentin stattfindet.

In diesem Zusammenhang werde ich auf das Versagen der Ottensener Pastor:innen
Howaldt, Lemme und Fenner, sowie von Propst Brasen, Bischéfin Fehrs, der
Oberkirchenrat:innen Tetzlaff, Kihl und Lenz eingehen. Auch das Versagen von
Landesbischéfin Kihnbaum-Schmidt und Ratsprésidentin Kurschus muB zur Sprache
kommen, sind sie doch in maBgeblichen kirchlichen Hierarchien diejenigen, die dem mehr
als unchristlichen Umgang mit der Petentin den Ublen Segen ihres banal-bdsen Schweigens
gegeben haben. Ich werde dieses Versagen der evangelische Kirche, dem Taterschutz die
héchste Prioritat einzurdumen, als Folge von Konfliktverschiebungen und -vermeidungen
innerhalb des Systems Pastor:innen, Propst und Bischéfin beschreiben — und vor allem als
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Folgen ihrer jeweiligen persénlichen Verstrickungen, beruflichen Befangenheiten und
kommunikativ-seelsorgerischen Inkompetenzen.

Dieses komplexe Gewéachs von Inkompetenz, Verstrickungen und Befangenheiten und den
korrespondierenden Amtsvernachlassigungen, Amtsverfehlungen und Fallen von Amtsverrat
verweisen auf eine Banalisierung und Trivialisierung der Seelsorge, der wohl eine gewisse
Acedia zugrunde liegt: Zu verzeichnen ist eine praktizierte Gleichgultigkeit der nicht
Reagierenden, fir das Tun von Bischofin Fehrs dadurch mitverantwortlichen in
untergeordneter und ihr vorgeordneten, sowie ein unchristliches Weggucken und Sich-
Wegducken der von der Petentin in CC einbezogenen und detailliert informierten kirchlichen
Personen, die sich selbst blind und taub und in tapfer praktizierter Feigheit bedeckt und in
Deckung halten.

C.6.d. Sich die Liquidierung des Aufarbeitungssystems von den Kirchen-
Hierarch:innen absegnen lassen

Bischéfin Fehrs stimmt offensichtlich der erpresserischen Notigung ihrer Petentin durch die
evangelische Kirche, d.h. durch ihre disziplinarischen Vorgesetzten und geistlich
Vorgeordnet:innen zu. Diese Nétigung besteht darin, dass sie den von ihrer Petentin als
hilfreichen Zeugen in ihren Missbrauchsaufarbeitungsprozess eingeladenen Pastor R.
gegenuber den ihn schon im Visier habenden, innerkirchlich-inquisitorisch agierenden
Ermittlern belasten soll. Das soll die Petentin, vermittelt Gber eine Denunziation ihrer
Schwester und ihrer damaligen Freundin tun. Sie soll sich fur einen Ermittlungserfolg der
Oberkirchenrat:innen Tetzlaff, Kiihl und Lenz eine Sinde ,auf ihre Seele laden“ — und dafir,
dass Bischofin Fehrs auf ihre Kosten und zu ihren Lasten in praktizierter Loyalitat zu ihrem
Freund R. und zu ihrer Kirche bleiben kann, indem sie deren Ansehen schitzt.

Die Petentin wird von den disziplinarischen Vorgesetzten von Bischéfin Fehrs erpresst,
indem ihr gesagt wird, dass der Aufarbeitungsprozess der an ihr begangenen Missbrauche
so lange ausgesetzt wird, bis sie die Namen und Kontaktdaten der beiden Frauen angibt,
sprich: ihre eig